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MISSION DE L'ECOLOGUE

CONTEXTE :

Dans le cadre du projet de construction de magasin LIDL dans la Rue du Parc de la Vanoise a Saint-Jean-de-Maurienne (73300), ELAN est sollicité par LIDL pour 'accompagner sur le sujet du ZAN.

En parallele de cet accompagnement ZAN, un diagnostic flash a également été mené. L'objectif de ce dernier est de permettre au projet d’intégrer au mieux les enjeux relatifs a la biodiversité qui lui
sont associés.

OBJECTIFS :

Les projets commerciaux soumis a I'Autorisation d’Exploitation Commerciale constituent la premiére typologie de projet concernée par l'application de la réglementation ZAN (Zéro Artificialisation
Nette) a I’échelle projet.

'accompagnement ZAN vise a permettre au projet de respecter les exigences réglementaires posées par I'Autorisation d’Exploitation Commerciale sur cette thématique.
|’étude d’artificialisation et de fonctionnalité des sols dresse dans ce sens une évaluation des impacts du projet sur l'artificialisation des sols, dans le cadre du respect des directives de la Loi Climat et
Résilience, au regard de leur fonctionnalité et usages actuels, afin de préciser le positionnement du projet vis-a-vis des exigences réglementaires qui lui sont applicables sur ce sujet. Elle propose enfin

des mesures d’évitement et de réduction voire de compensation de ces éventuels impacts.

DOCUMENTS UTILISES :

Ce document se base notamment sur les constations faites lors de la visite de site réalisée le 05/06/2025 par Thomas GUSTINCIE, écologue d’ELAN, et sur :

- Des recherches bibliographiques : données bibliographiques et cartographiques disponibles en ligne sur le site de I'INPN, sur le visualisateur InfoTerre du BRGM, et sur Géoportail notamment;
- Différents documents fournis par LIDL : Plans phase APD (plan de situation, plan masse, plans des facades...) du 07/04/2025

- Lautre diagnostic réalisé par ELAN : diagnostic flash du 16/06/2025.

DOCUMENTS FOURNIS :

kes documents fournis par I'écologue sont les suivants :
5. ‘Une étude d’artificialisation et de fonctionnalité des sols (le présent document) : comprenant une évaluation de l'artificialisation et de la fonctionnalité des sols se basant sur une analyse du c
et'du site d’étude en lui-méme (a I'état initial et a I'état projeté), ainsi que des préconisations visant a garantir le respect des exigences réglementaires applicables au projet sur la thématique du
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NOMENCLATURE DE LARTIFICIALISATION DES SOLS

—

« altération durable de tout ou partie des fonctions écologiques d’un
sol, en particulier de ses fonctions biologiques, hydriques et
climatiques, ainsi que de son potentiel agronomique par son
occupation ou son usage »

Surface artificialisée

1. Surfaces dont les sols sont imperméabilisés en raison du bati
(constructions, aménagements, ouvrages ou installations).

2. Surfaces dont les sols sont imperméabilisés en raison d’un
revétement (artificiel, asphalté, bétonné, couvert de pavés ou de
dalles).

3. Surfaces partiellement ou totalement perméables dont les sols sont
stabilisés et compactés ou recouverts de matériaux minéraux, ou
dont les sols sont constitués de matériaux composites (couverture
hétérogene et artificielle avec un mélange de matériaux non
minéraux).

4. Surfaces a usage résidentiel, de production secondaire ou tertiaire,
ou d'infrastructures notamment de transport ou de logistique, dont
les sols sont couverts par une végétation herbacée.

5. Surfaces entrant dans les catégories 1 a 4, qui sont en chantier ou
en état d’abandon.

Artificialisation

—
I

Artificialisation nette = Artificialisation - Renaturation

N

« actions ou opérations de restauration ou d’amélioration de la
fonctionnalité d’un sol, ayant pour effet de transformer un sol

artificialisé en un sol non artificialisé »

10.

Surface non artificialisée

Surfaces naturelles qui sont soit nues (sable, galets, rochers, pierres
ou tout autre matériau minéral, y compris les surfaces d’activités
extractives de matériaux en exploitation) soit couvertes en
permanence d’eau, de neige ou de glace.

Surfaces a usage de cultures dont les sols sont soit arables ou
végétalisés (agriculture), y compris si ces surfaces sont en friche,
soit recouverts d'eau (péche, aquaculture, saliculture).

Surfaces dont les sols sont végétalisés et a usage sylvicole.
Surfaces dont les sols sont végétalisés et qui constituent un habitat
naturel.

Surfaces dont les sols sont végétalisés et qui n'entrent pas dans les
catégories précédentes.

Nomenclature de lartificialisation fixée par le décret n® 2023-1096 du 27 novembre 2023 relatif a I'évaluation et au suivi de 'artificialisation

des sols

Cette nomenclature concerne uniquement le suivi de I'artificialisation des sols a I'échelle des documents de planification et d’'urbanisme. Elle n'a pas pour vocation
de s'appliquer a I’échelle projet dans le cadre de I'Autorisation d’Exploitation Commerciale pour laquelle l'artificialisation induite est appréciée directement au
regard de I'altération durable des fonctions écologiques ainsi que du potentiel agronomique du sol.




AUTORISATION D’EXPLOITATION COMMERCIALE ET ZAN

Exigence générale : une autorisation inaccessible aux projets commerciaux engendrant
une artificialisation des sols, sauf dérogation

Selon l'article L.752-6 du code du commerce, 'Autorisation d’Exploitation Commerciale ... (nécessaire pour les projets de création ou d’extension de magasins de plus de 1000m? de surface de vente et
délivrée par la Commission Départementale d’Exploitation Commerciale)

—

Dérogation

.. peut étre délivrée pour les implantations ou les ... mais ne peut étre délivrée pour les implantations ou les ... sauf en cas d’obtention d’une dérogation a I'interdiction
extensions n’engendrant pas d’artificialisation™ des sols ... extensions engendrant une artificialisation* des sols ... d'artificialisation* des sols

|

Premier enjeu : qualifier les sols en place a I’état initial et a I’état projeté comme artificialisés ou non, pour déterminer si le projet
augmente ou non la superficie de terrains artificialisés sur le site

Criteres: ala
page suivante

* Selon l'article R.752 du code du commerce, « est considéré comme engendrant une artificialisation des sols un projet d'équipement commercial dont la réalisation engendre, sur la ou les parcelles
cadastrales sur lesquelles il prend place, une augmentation des superficies des terrains artificialisés, au sens du neuvieme alinéa de I'article L. 101-2-1 du code de I'urbanisme**, par rapport a I'état de

ces mémes parcelles a la date du 23 aoiit 2021 ».

** Au sens du neuvieme alinéa de l'article L. 101-2-1 du code de l'urbanisme, « l'artificialisation est définie comme I'altération durable de tout ou partie des fonctions écologiques d'un sol, en particulier
de ses fonctions biologiques, hydriques et climatiques, ainsi que de son potentiel agronomique par son occupation ou son usage ».




AUTORISATION D’EXPLOITATION COMMERCIALE ET ZAN

Dérogations : une alternative accessible uniguement a certains projets artificialisants et

moyennant le respect de criteres preécis

Les dérogations a I'interdiction d’artificialisations des sols ne sont accessibles qu’a certains types de projets, parmi lesquels les projets de création de magasins de commerce de détail ou d’'un ensemble
commercial d’'une surface de vente inférieure a 10 000 m?2. C’est le cas du présent projet ou la surface de vente totale du magasin sera d’environ 1470,63 m? (voir schéma de gauche), selon les plans

phase APD.

Pour que ces projets artificialisants éligibles obtiennent cette dérogation, ceux-ci devront respecter 2 critéres obligatoires ainsi qu’un critere alternatif parmi les 4 proposés. Dans le cadre de la présente

étude, le critere alternatif étudié sera la compensation des atteintes prévues ou prévisibles occasionnées par le projet (voir schéma de droite).

Types de projets pouvant obtenir une dérogation

_A_

Projets d’extension de la surface de vente d’'un magasin
de commerce de détail ou d’un ensemble commercial d'un magasin de commerce de
ayant déja atteint le seuil des 10 000 m? ou devant le détail ou d'un ensemble

dépasser par la réalisation du projet, dans la limite d'une = commercial dés lors que la surface

seule extension par magasin ou ensemble commercial et = de vente totale dudit magasin ou
sous réserve que |'extension de la surface de vente soit ensemble commercial reste
inférieure a 1 000 m? inférieure a 10 000 m?

N

/-—
L'extension de la surface de vente

Création de magasins de
commerce de détail ou
d’un ensemble
commercial d’'une surface
de vente inférieure a
10 000 m?

Types de projets pouvant obtenir une dérogation a I’interdiction d’artificialisation des sols dans le
cadre d’une Autorisation d’Exploitation Commerciale (MTECT, 2023)

Principe a prouver pour obtenir une dérogation par compensation : a la page suivante

Un des quatre
critéres alternatifs
suivants :

I Réponse aux besoins
du territoire
|

[ |

Insertion du projet dans Insertion du projet Compensation des atteintes Justification de l'insertion du
un secteur dans une opération prévues ou prévisibles, directes projet au sein d'un secteur
d’intervention d'une d’aménagement ou indirectes, occasionnées par ~ d'implantation périphérique ou
opération de telle que définie a la réalisation du projet, en d'une centralité urbaine,
revitalisation du I"article L.300-1 du transformant un sol artificialisé identifiés dans le document
territoire définie aul de  code de l'urbanisme  en sol non artificialisé au sens de =~ d'orientation et d'objectifs du
I'article L. 303-2 du au sein d’un espace I'article L. 101-2-1 du code de schéma de cohérence
code de la construction déja urbanisé (pour  l'urbanisme, afin de restaurer de territoriale, ou au sein d'une
et de I'habitation, ou favoriser notamment maniére équivalente ou zone d'activité commerciale
dans un quartier la mixité d'améliorer les fonctions délimitée dans le réglement du
prioritaire de la fonctionnelle du écologiques et agronomiques PLU(i), entrés en vigueur avant
politique de la ville. secteur concerneg). altérées par le projet. le 23 aolt 2021.

Insertion en continuité avec les
espaces urbanisés dans un secteur
au type d’urbanisation adéquat

Criteres de dérogation a l'interdiction d’artificialisation des sols dans le cadre d’une Autorisation
d’Exploitation Commerciale (MTECT, 2023c)




AUTORISATION D’EXPLOITATION COMMERCIALE ET ZAN

Dérogations par compensation : une équivalence fonctionnelle a démontrer pour les
projets artificialisants souhaitant obtenir une dérogation par ce critere

S’il s'avere que le projet est considéré comme artificialisant (cf premier enjeu du diagnostic) et qu'une dérogation par
compensation est recherchée, une équivalence fonctionnelle est attendue entre les fonctions du sol impactées par le projet
(celles des sols nouvellement artificialisés) et les fonctions qui seront restaurées dans le cadre d’'un projet de renaturation.
Dans ce cas, il faut démontrer que le gain engendré par l'opération de compensation est supérieur ou égal a la perte

engendrée par le projet apres mise en place des mesures d’évitement et de réduction.

Gain >= Perte : Equivalence écologique

Gain < Pertes : Absence d’équivalence

Deuxieme enjeu : Qualifier et quantifier I'impact du projet
sur la fonctionnalité des sols afin de dimensionner le
projet de renaturation, le cas échéant, dans le respect du
principe d’équivalence fonctionnelle.

& -
ecologique
| ||
Gains de biodiversité Cas n®1: impact résiduel significatif et atteinte de Cas n°2 : impact résiduel significatif et atteinte de Gains de biodiversité Cas n"3 : impact "d"df"" significatif et non atteinte de
N I'équivalence I'équivalence 4 Féquivalence
Impacts résiduels = sevil de significativité Impacts résiduels 2 sevil de significativité Impacts résiduels 2 seuil de significativité
Ahconce de nerte nette : t t Perte nette
C T T T T TR . - : [ Formule de
Mesures de | . . N
| compenzation | ,#"' | compansetion | dimensionnement : a la
I . .
. : : l page suivante
[ | Impacts P I
Impacts Perte | Impacts | 1 odaicusls te I
| | résiduels o I résiduets mpacts
! :f::tt ’ I Impacts avant = = = = = == 1
mpacts I = d D = = = = = = avant réduction )
- Iavant réduction M* ) . Mesures de Ayitement W“ Galn < Perte
vitemeant adlin crit réduction et réducti
et réduction réduction réduction éduction
Metures Mesures Mesures
Mesures Mesures d ‘éviterne d ‘évitement d ‘évitement
d ‘évitement d ‘évitement
v v
s L Pertes de biodiversité
iy, Pertes de biodiversité

lllustration du principe d’équivalence écologique (OFB et Cerema, 2021)




Périmétre de la présente

mission

AUTORISATION D’EXPLOITATION COMMERCIALE ET ZAN

Pour dimensionner un projet de renaturation conforme au principe d’équivalence fonctionnelle, la formule suivante sera utilisée :
(SURFACE DE COMPENSATION IN SITU + SURFACE DE COMPENSATION EX SITU) 2 SURFACE IMPACTEE * RATIO SURFACIQUE * (A PERTE/A GAIN)

Pour déterminer les éventuelles surfaces a compenser, il s'agit en premier lieu de déterminer la SURFACE IMPACTEE ainsi que la perte de fonctions du sol qui y est associée (A PERTE). Pour cela, une étude
de I'état initial et de I’état projeté est nécessaire sur le site impacté. Cette évaluation devant étre réalisée avant la réalisation du projet, I'état projeté sera simulé selon I'état initial et selon les effets
attendus sur les fonctions du sol.

S’il s'avere gu’une surface est impactée et qu’une perte de fonctionnalité y est associée, une opération de renaturation et de refonctionnalisation des sols devra étre mise en place. Apres avoir
déterminé le RATIO SURFACIQUE ainsi que A GAIN (fonctionnalité du sol visée dans le cadre de I'opération de renaturation et de refonctionnalisation des sols), la SURFACE DE COMPENSATION TOTALE
pourra étre calculée. Cette opération devra étre réalisée en priorité sur site (SURFACE DE COMPENSATION IN SITU).

Si cela n’est pas possible ou pas suffisant, un ou plusieurs sites extérieurs susceptibles d’accueillir une opération de ce type devront étre recherchés (SURFACES DE COMPENSATION EX SITU). Sur ces
derniers, une étude du potentiel de renaturation et de refonctionnalisation des sols (hors périmetre de la présente mission) doit étre réalisée dans I'idéal pour évaluer |'état initial et proposer un état
projeté répondant au besoin de compensation.

Avant impact = Aprés impact envisagé = Aprés impact =
o Etat initial observé avant Etat simulé aprés évitement, réduction Etat observé apres évitement,
5 mise en ceuvre du projet et mise en ceuvre du projet (scénario) réduction et mise en ceuvre du projet
o 1‘\‘—\_\/
£ |
: [
=
@ Temps

PERTE FONCTIONNELLE A EVALUER (A perte)

c GAIN FONCTIONNEL A EVALUER (A gain) Evaluation des fonctions a .rea//ser sur le site impacté et sur le site
= Temps de compensation (OFB et Cerema, 2021)
- I ]
3
ey
(1]
2
g Avant renaturation = Aprés renaturation envisagée = Aprés renaturation =
& Etatinitial observé avant mise en Etat simulé aprés mise en ceuvre du  Etat observé aprés mise en ceuvre
v

ceuvre du projet de renaturation projet de renaturation (scénario) du projet de renaturation
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LOCALISATION DU SITE D’ETUDE

Un site ou des sols naturels et des sols anthropisés peuvent cohabiter

~'MONTVERNIER >,

Vue vers les sommets alentours depuis
le site d’étude (Google maps, n.d.)

-JARRIER

SAINT-JEAN-DE-MAURIENNES 3 0 e :
| SAINT-PANCRACE oo S\ W 2 e P — Savoie

REGION / DEPARTEMENT / VILLE :

- ﬂh 57 Cfaan . ONDRAN'; S e Auvergne-Rhone-Alpes Le projet se situe en région Auvergne-Rhone-Alpes dans le département de la
o~ S A Al Savoie (73), et plus précisément a Saint-Jean-de-Maurienne.

SAINT-MICHEL-DE-MAURIENNE

Cette commune, située a environ 49km a l'est de Grenoble, appartient a la

ALBIEZ-LE-JEUNE communauté de communes Coeur de Maurienne Arvan.

' MONTRICHER-ALBANNE S e g 8Lége"de AUTRES ELEMENTS DE LOCALISATION :
o AN Y | PARCELLE

K Do

(] COMMUNES | | & sjte est localisé dans la partie centrale du territoire urbanisé de Saint-Jean-de-

Maurienne, dans une Zone Industrielle. Il reste toutefois non loin de milieux

LOGALISATION BU SITE D ETURE naturels (au niveau des reliefs localisés au sud du site).

Rue du Parc de la Vanoise - 73300 Saint-Jean-de-Maurienne

Construction d'un magasin LIDL

TYPE DE MILIEU ET INFLUENCE : Ce site s’inscrit dans les Alpes dans une Zone Industrielle a proximité de milieux naturels. Dans ce contexte, les sols en place sur le site sont
susceptibles d’étre pour certains peu fagonnés pas I’'Homme et de s’apparenter a des sols naturels, et pour d’autres de s’apparenter a des sols anthropisés.
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OCCUPATION DU SOL

Des évolutions progressives ces dernieres décennies sources d’hétérogénéité 0 site d'étude

Photographie aérienne prise entre Photographie aérienne prise entre Photographie aérienne prise entre Photographie aérienne prise entre Photographie aérienne actuelle
1950 et 1965 2000 et 2005 (Remonter le temps, 2006 et 2010 (Remonter le temps, 2011 et 2015 (Remonter le temps, 2024)
(Remonter le temps, 2024) 2024) 2024) (Remonter le temps, 2024)

OCCUPATION HISTORIQUE DU SOL :

Historiquement, le site d’étude était a vocation agricole comme en témoigne la photographie aérienne de 1950 — 1965. Il s’agissait vraisemblablement de parcelles de culture associées a des haies ainsi
gu’a un ensemble bati (habitation + hangar) dans la partie ouest du site.

EVOLUTION PASSE DE 'OCCUPATION DU SOL :

Puis, une urbanisation progressive a eu lieu dans la zone avec 'aménagement de la zone industrielle dans lequel le site d’inscrit.

Concernant le site d’étude, la photographie aérienne de 2000 — 2005 témoigne de la construction du hangar située dans la partie est du site, accompagné de pelouses arborées au sud-est et d’'une zone
de stockage au nord-est de celui-ci. De plus, |la majorité de la partie centrale du site a été bituminée et I'actuelle station de lavage située en bordure est du site a été construite.




OCCUPATION DU SOL

Ensuite, quelques évolutions semblent avoir eu lieu dans la zone de stockage. En effet, de nouveaux éléments de taille conséquente ont été stockés dans la partie est de cette zone de stockage
(photographie aérienne de 2006-2010). Puis, cette derniere a semble-t-il était délaissée et s’est revégétalisée (photographie aérienne de 2011-2015).

OCCUPATION ACTUELLEDU SOL :

Le site actuel reste assez similaire a celui de 2011-2015. La seule différence semble résider dans la suppression de ces éléments de taille conséquente qui étaient auparavant présents au niveau de la
limite est de la zone de stockage.

OCCUPATION DU SOL ET INFLUENCE : L'occupation du sol sur le site a évolué progressivement ces dernieres décennies, au rythme des construction et de I'évolution des usages (au
niveau de la zone de stockage notamment). Cette évolution permet notamment de distinguer les surfaces végétalisées actuelles selon leur historique (zone de stockage d’un c6té,
reste des espaces végétalisés de l'autre).




HABITATS

Six habitats distincts présents sur le site d’étude

; = , — —
N W -l &) Habitat Surface (m?) Périmétre (m) |
< P & : Batiments des villes et des villages 1508 291
~ y £ e 7 Surfaces enrobées 1996 483 |
< =2 T : N e o : - Espaces a végétation rudérale 666 145
11/06/2025 o ’T \ Pelouse arborée 480 106
~ e ’ 2 g & [ B Pelouse de faible surface 207 91
e L, S < X J
e Namem Surface pavée X Espaces a végétation rudérale 67 37
'1 - : 17
. 4
B —  fE
: \\
\\‘
r~ R
Ih .
e . F 7 \,,"/.
' . " \-\/Q‘ "’)~ o)
LF/\'l /: h "\’_ ‘,‘
- 7 ]
Légende
[ ] PARCELLE
‘FEE_ DIAGNOSTIC ECOLOGIQUE
6255 = ' INVENTAIRES
o " HABITATS
< - - ~ [ ] Batiments des villes et des villages
. 3 [ Surfaces enrobées
i ' s ~ || Espaces a végétation rudérale
) = . o ~>- L/ v e C1 . -
. = LR e A o S T ' Pelouse arborée
0 ' 7 - - 6 05 ) h 0.1 km [ | Pelouse de faible surface
| ] || Surface pavée X Espaces a végétation rudérale
HABITATS IDENTIFIES SUR LE SITE D'ETUDE //
Rue du Parc de la Vanoise - 73300 Saint-Jean-de-Maurienne ‘
Construction d'un magasin LIDL ELAN

HABITATS ET INFLUENCE : Six habitats ont pu étre identifiés sur le site. Au regard des interactions fortes existant entre couverture végétale et sols en place, il semble important de
distinguer ces différentes zones pour le diagnostic de l'artificialisation et de la fonctionnalité des sols (suite a la visite de site, il a toutefois été décidé de regrouper les pelouses
arborées et les pelouses de faible superficie au sein d’'un méme sous-ensemble, la fonctionnalité du sol observée dans ces deux habitats étant assez similaire).




CONTEXTE GEO-PEDOLOGIQUE

Un contexte géo-pédologique hétérogene dans le secteur pouvant influer sur la

fonctionnalité des sols en place

|:| 19(1) Zone externe, Zone Ultra-Dauphinoise, Aalénien - schiste noir
peu calcaire

I:l Fz Alluvions modernes

E I7-  Zone externe, Zone Ultra-Dauphineise, Toarcien : marno-
l:l E Eboulis 8(1) calcaire sableux

- 18(1) Zone externe, Zone Ultra-Dauphinoise, Domérien : schistes roux
I:l Jz Céne de déjection récent

I:l Jy Céne de déjection ancien

16- Zone externe, Zone Dauphinoise, Domérien-Aalénien non
19 différencié ("Lias schisteux"auct.)

eCg Zone externe, Zone Ultra-Dauphinoise, Flysch des Aiguilles |:| tD(1) Zone externe, Zene Ultra-Dauphinoise, Trias et Permien,
d'Arves, Grés et conglomérat de base calcaire et dolomie

- 11-  Zone externe, Zone Ultra-Dauphinoise, Hettangien-Carixien :
5(2) calcaire lité

- t10 Zone externe, Zone Ultra-Dauphincise, Trias et Permien, Rhétien

Carte pédologique (Géoportail,
2024)

- tG(1) Zone externe, Zone Ultra-Dauphinoise, Trias et Permien, gypse
et anhydrite

j1- Zone externe, Zone Ultra-Dauphinoise, Jurassique moyen : m QUEC Form: versant et terrains altérés, ébouleux ou glissés
. ’ Glissement de terrain

Nom de I'UCS : Sols acides a trés acides, superficiels (rankers plus ou
moins podzolisés et sols bruns acides), des pentes fortes a trés
fortes du montagnard sur moraines et cones alluviaux de schistes
houillers

Acceés a la fiche de 'UCS : cliquez ici

Type de sol dominant : RANKOSOL(85%)

Pour plus d'informations sur ce type de sol : cliquez ici

Reéférence de I'étude : 32273.0

Etat de I'étude : Corrigée et vérifiée
- ~.

“

.

= . (
z =3 AN "*ﬂ_ \\Q!_/lvr‘
— ' (31(‘ \\ 'v;,/'p »
e A \"/

Carte géologique (InfoTerre - BRGM, 2024)

Echelle 1 : 24 38¢

® Site d’étude

CONTEXTE GEOLOGIQUE :

Le site d’étude est localisé au niveau d’'un cone de déjection récent.
Un cone de déjection correspond a un relief alluvial des zones de
montagne et est composé de dépot de sédiments. C'est une
composante essentielle du paysage des vallées de montagne.

CONTEXTE PEDOLOGIQUE :

La couverture pédologique de l|la zone correspond a des sols
superficiels acides a trés acides sur moraines de schiste houiller. Ces
dernieres correspondent a des amas de débris rocheux composés
principalement de schiste houiller. Un schiste correspond a une roche
présentant un aspect feuilleté.

Les sols majoritaires dans le secteur sont des rankosols. Ce type de
sol correspond a des sols minéraux, peu épais (moins de 40cm
d’épaisseur) et peu différenciés, caractérisés par une part importante
d’éléments grossiers (graviers, cailloux, pierres) issus de Ia
fragmentation ou de laltération de la roche sous-jacente. Les
rankosols sont plutot acides.

CONTEXTE GEO-PEDOLOGIQUE ET INFLUENCE : Le site d’étude évolue dans une zone hétérogene d’un point de vue pédologique. Ce contexte géo-pédologique semble donc pouvoir

étre source d’hétérogénéité des sols en place sur le site, ce qui reste toutefois peu probable au regard de la faible superficie du site. De plus, ce contexte géo-pédologique pourrait
également jouer un role dans la fonctionnalité de sols peu faconnés par I’'Homme, le cas échéant. Par exemple, les rankosols sont considérés comme des sols a faible potentialité,

manguants de profondeur et donc de réserves en eau et en éléments nutritifs assimilables.
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RELIEF :

Un important dénivelé positif s'exprime vers le sud-ouest et le nord-est dans la
zone a proximité immédiate du site d’étude comme en témoigne la carte
topographique ci-contre (I'importance de ce dénivelé étant liée a la localisation du
site dans les Alpes). Sur le site d’étude, l'altitude oscille autour de 545m, ce qui
correspond a un point relativement bas a I’échelle locale proche.

Ce constat a été complété lors de la visite de site. Lors de cette derniére, une
déclivité a été observée sur le site suivant un axe nord-sud, avec un point haut situé
au sud. Des variations topographiques engendrées par des dépots de terre plus ou
moins récents ont également été identifiés.

TOPOGRAPHIE ET INFLUENCE : Le relief est marqué sur le site d’étude. La topographie pourrait donc étre associée a une hétérogénéité des sols en place sur le site. La localisation

du site au niveau d’un point bas est quant a elle favorable a la présence de zones humides (ce qui est toutefois tres peu probable au regard du contexte urbain).
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SOUS-ENSEMBLES HOMOGENES

5 sous-ensembles homogenes identifiés
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SOUS-ENSEMBLES HOMOGENES

5 sous-ensembles homogenes identifiés

C : Ancienne zone de stockage aujourd’hui D : Pelouse arborée et pelouses de faible superficie E : Voie pavée de pierre enfrichée (surface
enfrichée (espace a végétation rudérale) pavée x espace a végétation rudérale)
INFLUENCE DU CONTEXTE :

LUanalyse du contexte, appuyée de la visite de site, a mis en évidence l'existence d’éléments susceptibles d’influencer la fonctionnalité des sols en place. Cette analyse permet alors de distinguer des sous-
ensembles homogenes. Un sous-ensemble homogene correspond a une ou plusieurs surfaces ou les propriétés et les fonctions du sol sont considérées comme semblables.

NB : Il est toutefois a noter que la pollution des sols, bien que fortement susceptible d’influencer la fonctionnalité des sols en place et les calculs de surfaces artificialisées (un sol pollué étant considéré
comme artificialisé selon la lecture de la réglementation par I'écologue), n’a pas pu étre prise en considération au jour de la réalisation de ce diagnostic.

SOUS-ENSEMBLES HOMOGENES IDENTIFIES :

Le bati ainsi que les surfaces bitumées constituent les deux premiers sous-ensembles (A et B). Pour le sous-ensemble homogéne B, le revétement de surface correspond essentiellement a du bitume et
dans une moindre mesure a des « graviers » (au nord-ouest du site a proximité du local du contréleur technique). Les sous-ensembles C a E correspondent quant a eux a des surfaces végétalisées se
différenciant par I'historique d’occupation du site et les habitats en place :

- Le sous-ensemble homogene C correspond a une ancienne zone de stockage aujourd’hui enfrichée, présentant une couche superficielle de sol assez caillouteuse.
- Le sous-ensemble homogene D correspond a des pelouses arborées et a des pelouses de faible superficie.

Le sous-ensemble E correspond a une voie pavée de pierre enfrichée.

NOMBRE DE SOUS-ENSEMBLES HOMOGENES : L'étude documentaire venant d’étre présentée et les constations faites lors de la visite de site permettent donc de déterminer 5 sous-
ensembles homogeénes.
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DEFINITION DE LARTIFICIALISATION A LECHELLE PROJET

Conformément a l'introduction, la premiére étape consiste a diagnostiquer l'artificialisation et la fonctionnalité des sols sur le site du projet de construction pour quantifier la SURFACE IMPACTEE ainsi
gue A PERTE (évolution des fonctions du sol entre I’état initial et I’état projeté).

Conformément aux exigences réglementaires présentées plus tot, I'artificialisation est a juger selon la définition inscrite a l'article L. 101-2-1 du code de l'urbanisme, dont I'analyse est présentée ci-

dessous.
Définition de I'artificialisation selon I'article L101-2-1 du code de I'urbanisme

.. de tout ou partie des fonctions écologiques d'un sol, ... par son
I'altération durable ... en particulier de ses fonctions biologiques, hydriques et occupation ou son
climatigues ainsi que de son potentiel agronomique... usage
Il semble donc important d'évaluer ces trois Il semble important de réaliser
Il semble donc important de fonctions écologiques et le potentiel un diagnostic des facteurs
déterminer si le caractére durable agronomigue puis de les analyser une par une, d'artificialisation (causes) des
de cette altération peut étre I'altération d'une seule des fonctions (effets) eventuelles altérations afin de
caractérisé étant suffisante pour caractériser une s'assurer que I'altération
artificialisation s'explique par I'occupation ou

l'usage du sol

Analyse de la définition d’artificialisation des sols

Au regard de cette définition, pour caractériser les pertes liées a |'artificialisation engendrée par le projet, seront menés un diagnostic de fonctionnalité et un diagnostic des facteurs d’artificialisation

avant de statuer ou non sur lI'existence d’une altération durable. Plus précisément, chaque surface de I'état initial et de I’état projeté sera identifiée comme artificialisée ou non artificialisée au regard
de cette définition.

Comme un projet artificialisant est un projet augmentant la superficie des terrains artificialisés sur les parcelles concernées par le projet, les surfaces du site initial pouvant déja étre considérées comme

artificialisées ne rentreront pas dans le calcul de la SURFACE IMPACTEE. Ce seront les surfaces qui passeront de non artificialisées a artificialisées a cause du projet qui constitueront la SURFACE
", |MPACTEE. A PERTE correspondra alors a la dégradation attendue des fonctions sur ces espaces.




DIAGNOSTIC DE FONCTIONNALITE

Fonctions visées : un diagnostic ciblé sur 3 fonctions du sol

Pour évaluer les atteintes portées aux fonctions du sol, il faut s’intéresser en priorité aux fonctions citées a I'article L101-2-1 du code de I'urbanisme (voir analyse de la définition de I'artificialisation des
sols). Les fonctions a évaluer sont donc les fonctions biologiques, hydriques, climatiques ainsi que le potentiel agronomique. Celles-ci restant tres vagues, il a été décidé de les préciser comme illustré
par la figure suivante.

Fonctions definies a Farticle L101-2-1 du code de Furbanisme

~ ~
Fonctions biologiques Fonctions hydriques Fonctions climatiques Potentiel agronomigque
Etat de fonctionnement Potentiel Potentiel de Potentiel agronomique
biologique d’infiltration de I'eau stockage carbone (source de biomasse)

Choix des fonctions a étudier pour caractériser les fonctions définies a I'article L101-2-1 du code de l'urbanisme

L'équivalence fonctionnelle sera démontrée fonction par fonction selon I'analyse de la définition d’artificialisation des sols (la dégradation d’une seule des fonctions étant suffisante pour caractériser
I"artificialisation des sols). Chacune de ces fonctions sera évaluée de maniére distincte.

En revanche, au regard de la localisation du site dans une zone déja urbanisée (zone industrielle) et de I’historique du site (vocation agricole historique mais non récente), le potentiel agronomique des
sols ne sera pas retenu ici, la prise en compte de celui-ci ayant notamment pour but de protéger les terres agricoles.
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DIAGNOSTIC DE FONCTIONNALITE

Fonctionnement biologique : une approche par I'étude des communautés lombriciennes

Ilustration du Test

Béche
National
Protocole Test Béche Vers de Terre [doendes Ecoliatoll 2014 2020 ) Légende
T 1 e mmmmm - e mmm ® Nowern
Qion Qs Qrex Qs | Medane
<
P ] 1 e uRE—
| @ Référentiel
— _| d’interprétation du
¢ I -
Test Béche Vers de
. 2024a)

LU'évaluation de l'état de fonctionnement biologique nécessite la mise en place de
protocoles d’échantillonnage de la pédofaune. Cette évaluation peut se faire par
I'intermédiaire des nématodes ou des communautés lombriciennes, des référentiels
d’interprétation existant pour ces deux taxons.

Ici, le Test Béche a été utilisé. U'abondance de vers de terre, exprimée en nombre
d’individus par m? de sol a été évaluée.

Des gammes de variation de cet indicateur sont alors disponibles a I'échelle nationale.
Ce référentiel d’interprétation présente en effet, pour chaque occupation du sol, Ia
médiane, la moyenne ainsi que le premier et le troisieme quartile de I'abondance
(nombre d’individus observés) de vers de terre pour différentes occupations du sol.

Ainsi, au terme de l|’échantillonnage des communautés lombriciennes, un résultat
inférieur au premier quartile sera qualifié de non satisfaisant alors qu’un résultat
supérieur au troisieme quartile sera qualifié de tres satisfaisant (selon les gammes de
variation spécifiques a I'occupation du sol du projet). Les résultats entre les deux seront
guant a eux qualifiés de satisfaisants. Il est toutefois a noter que ces résultats doivent
étre interprétés avec précaution en été, les vers de terre s’enroulant sur eux-mémes et
restant inactifs durant cette période qui leur est peu favorable.




DIAGNOSTIC DE FONCTIONNALITE

Fonctionnement biologique : une approche par I'étude des communautés lombriciennes

Lors de ces Tests Béche, la compaction du sol a également été caractérisée selon la méthode VESS.

Fiche de notation de la structure physique :

Fiches de notation de |'état biologique :

Qualité de Soparence FOs—— Tralts Apparence des agrégats 5 .
il agmen |
glnkos | T [ Recimen: | Purouhh | e | cncuny | O Sarmts et En présence de mottes (notation sur les mottes)
structure cm de diamétre
Sq85 | Le sol peut étre 81 B2 B3
Trés Trés peu - fragmenté quand
compact Mottes de «pores le 50l est . o
Pas ou 1em En cours de Régénération trés
Principalement | angulaires dcndn:ui Visibles 3 R nhumide, mais Peu de bioturbation ‘ PR
Trés difficile mottes PO, | oy | OrOssierss peut exiger un régénération ot <o
de briser les fermées trés pou Has et de effort iImportant,
mottes angulaires d:;-le P o ':nu: Sl "lb::ﬂe'"'m Nombreuses traces, Nombreuses traces
ferdes M| Lesracines 2 tle e = surtout localisées sur | sur tout la surface de
SRS possible u possible fissures visibles
mail 7 ‘ @ tomll le pourtour de la la motte
ne sont | Traits distinctifs Absence totale de Quelques traces de
dos | | motte. Présence de Eventueliement,
[ traces de bioturbation, surtout
sq4 autour des portion(s) tassée(s) queiques petites
Compect Mains de mottes de reconnaissance bioturbation. des macropores.
mpa S Ces fragments. non bioturbées de portions tassées peu
JeIces de forme
mottes taille significative (3-5 ou pas bioturbées
e POINDEL. | et mmu' SUREN Jors cm). isolées
difficile de mottes talllo < angulelx et 3
briser los fermées S m"::"‘“ | fissures intemes |
h oy =2 -
mottes subangulaires s | sont faciles & o .
fermées o obtenir sur sol
avec une possible humide
seule main
sq3 ‘ lustrations .
Ferme )
| Mélange Présence
Le | [Prétence ‘:o 2 mm- m
des agrégats | possibie de \
10 cm. grossiers
M|l v mates Molns de ' visibles et
césagrégent fermées 0% | o
fociiement | <tem de retrait
entre les '8
doigts [ Be
: Bioturbation majoritaire
sq2 Pes ou peu de bioturbation
Intact
Mélange La plupant
¥ Majortaramant
% = a .':::‘ des corQ'gals anguisux résultant - o o
désecrdoent arrol ogrégats Traits dstinctifs maortarement de 'achon du climat et / ou
SR, ik Ly Factivitd biologique
b::n;cnt a7em Les racines poreux de
entre les colonisent reconnaisence
Pas d'agrégats angueus
doigts l'ensemble Pas ou peu d'agrégats buologaques S
o | du bloc : les
Pas de motte raches sont
fermée bien
Sq1 présentes &
Friable Fintérieur et
La plupart
shae autour des
Agrégats se o | torégats Trés
agrépats poreux racines. lis sont
déeaorbownt [
rés e pour la plupet
facilement directement
entre les obterws lors de
doigts I'extraction du
bioc

En absence de motte (notation sur I’horizon)

Fiches de notation de la compaction du sol par la méthode VESS
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Autres fonctions retenues : une évaluation indirecte

Les trois autres fonctions seront évaluées de maniéere indirecte au moyen d’une multitude d’indicateurs portant sur des parametres évaluables par des observations de surface et des sondages
pédologiques a la tariere manuelle.

Pour chaque indicateur, des classes de valeurs sont discriminées selon la valeur de I'indicateur et la fonction a évaluer. Des notes de 0 a 3 (ou plus) sont fixées pour chaque indicateur en suivant ces
classes (0 : pénalise la réalisation de la fonction, 3 : favorise la réalisation de la fonction). Selon les indicateurs, ces notes sont soit attribuées pour chaque horizon pour en calculer une moyenne

(éventuellement pondérée), soit attribuées a 'ensemble de I'épaisseur du sol.

Pour agréger les indicateurs, une moyenne arithmétique des indicateurs liés a une méme fonction est réalisée sans pondération (leur contribution isolée n’étant pas encore décrite par la communauté
scientifique), puis ramenée sur 10. Néanmoins, des facteurs (indicateurs) déterminants sont utilisés. Un facteur déterminant contraint en effet fortement la capacité du sol a assurer une fonction. Une

note de 0 a un facteur déterminant entraine une note de 0 pour la fonction associée.

ndicat Programme de Modalite
e recherche d’observation
1: Entre 2 : Entre
iﬁggggt Tariére 0:<10cm 10 et 50 50 et 100 3 '::l'ﬂﬂ /3
cm cm
SUPRA (Code . i 1:jaune 3 : brun
. . 0 : gris clair ou 2 :brun ,
Munsell 3 prendre Taridgre . ou rouge foncé (fer
. ! blanc ou livide (Munsell /3
verticalement) et observation (Munsell 5) (Munsell 3) + MO)
DESTISOL visuelle et au 4 (2.5)
toucher, 1: 2: 3:
SUPRA oucher 0 : sableuse . . ) /3
moyenne des limoneuse | équilibrée argileuse
notes des 1-Ent 5 - Ent
SUPRA (GEPPA horizons 0:>40% LEntre FEME s c10% 3
( ) 20etd40% | 10et20% /
Ob ti 1: Strat
. servation 0 : Strate raﬂe 2 1 Strate 3 : Strate
MMNEFZH visuelle de la . herbacee ) . g
herbacee basse arbustive arborée
surface haute
Note /15
Note sur 10 J10

Légende : Facteurs determinants

Indicateurs sélectionnés — Potentiel de stockage carbone

lllustration des sondages pédologiques a la
tariére manuelle
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Modalité

Programme de
Indicateur . Classes Note
recherche d'observation
SUPRA, ii‘ii?:;‘:_:;ﬁt 1l:entre5 | 2:Entre 2
; ) ’ =
DESTISOL, visuelle de I3 0:=15% ot 15% at 50 3:<2%
surface
0: <10 1: Entre 2 : Entre
DESTISOL Tariére .l:m 10 et 50 50 et 100 F =100 cm FE
cm crm
Tariére,
observation
SUPRA, . 1: Entre
1< : :
DESTISOL et visuelle de la 0:«<25 75 ot B0 2:=60 3 : Absence de
profondeur cm om cm traces
des premiéres
traces
SUPEA Tariére, 0: 1: Limon- 2.
DESTISE:L observation Argileuse | euse(LL, | Equilibrée | 3:Sableuse (5, Sl
' visuelle et au (Alo, A, LM, LIMS, | (LSA, LAS, SA)
toucher, AL} LLS, LS} AS, LA)
mayenne des
SUPRA 1: Entre 2 : Entre
! tes d : :
DESTISOL notesces 1 0:<10% | yhet20% | 20et40% 3:>40% 3
horizons
0 : Forte 1: 3 : Faible 5g3 ;
. 505 ; (B-, Moyenne (B+, B2, B3)
SUPRA, T:étizc dh;’ BO,B1) | Sg4;(B+, sa2; (8- 80,81) |
DESTISOL VESS Ou 5q4 ; B2, B3) 5q2 ; (B+, B2, B3)
{B_r E'D.l ng ; I:E"a Squ {B-, Bﬂ: Bl}
B1) BO, B1) Sql; (B+, B2, B3
1:Crolite | 2:Crolte
Observation | 0:Crodte | ety structu-
} L rale sur rale sur 3 : Absence de
SUPRA visuelle de la | sédiment- . - /3
curface sire plus de moins de crolte
0% dela | 70%dela
surface surface
0:<75 1: Entre 2 : Entre 3 : Absence de
- .c:m 252t50 | 50et 100 plancher
cm cm impermeable
24
f10

Programme
Indicateur de Modalité d’observation
recherche
Tariere, calculée pour chague 1:< 50 mm
horizon selon le % d'éléments 2 :entre 50 2t 75 mm
MUSE grossiers, la texture et 3 :Entre 75 et 100 mm /5
I'épaisseur puis sommee pour 4 * Entre 100 et 130 mm
connaitre la réserve utile de
I'ensemble du profil 21> 130mm
1:5, 58l
Tariere, caractérisation au 2:1s, Alo, As
MUSE tnucherrdu premier horizon 3: 1, L, LMS, 5a /5
4: Lsa, A, Al, Als
3 : LA, LAS
Tariere, bandelettes pH, 0,5:<5,5
somme des notes attribuées 1,5:Entre 5,5et 6,5
pour le pH de la strate de 2,5:Entre 6,5et 7,5
MUSE surface et le pH moyen sur 1,5:Entre 7,5 et 8,5 /5
ensemble de I'eépaisseur du sol
(pondére suivant I'épaisseur 05:>85
des horizons)
1:<25cm
. 2:25a60cm
MUSE Tariere 3:603 100 &m /5
3= 100 cm
Tariere, observation visuelle, 1:>20%
MUSE maoyenne des notes des 3 :Entre 5 et 2009 /5
horizons 5:<=5%
Entre 0 et 25 cm (classes GEPPA W
et VI [-Vid))
Tariere, observation visuelle Dés la surface avec un horizon
réduit avant 50 cm (Vid)
Histosols
Géoportail, observation visuelle Supérieure 3 10 %
de la surface
Etude de pollution des sols (si Presence d'une contamination
existante) contraignant la culture du sol
/25
J10

Légende :

Indicateurs sélectionnés - Potentiel d’infiltration de I'eau

Légende :

Indicateurs sélectionnés — Potentiel agronomique (non évalué ici)




DIAGNOSTIC DES FACTEURS D’ARTIFICIALISATION

Conformément a la définition de l'artificialisation des sols, les facteurs d’artificialisation présentés ci-dessous seront étudiés en complément de |’évaluation des fonctions du sol. L'intensité d’expression
de chacun de ces facteurs d’artificialisation sera alors évaluée a dire d’expert en utilisant les qualificatifs suivants : faible, moyen, fort.

Enfin, pour déterminer si une zone peut étre identifiée comme artificialisée ou non, les facteurs d’artificialisation ainsi que les fonctions qui y sont sensibles (notamment I'état de fonctionnement

biologique) seront étudiés conjointement. Lobjectif sera alors de déterminer si les éventuelles altérations des fonctions sont expliquées par l'occupation ou I'usage du sol et enfin si ces altérations
peuvent étre qualifiées de durables. Cette détermination se fera a dire d’expert en utilisant I'arbre décisionnel ci-dessous.

Observation d’une altération d’une ou de plusieurs fonctions du sol

Facteurs
d’artificialisation
Non
Altération causée par
I’occupation ou par
l'usage ?
_ Facteurs dartificialisation
Oui Non (atteinte non substantielle ou réversible) étudiés et arbre décisionnel de
Altération durable ? qualification d’une surface
comme artificialisée ou non a la

suite de l'observation d’une
altération d’une ou plusieurs
La mise en place fonctions du sol
possible (état initial) ou
effective (état projeté)
de procédés de génie
pédologique existants
pour restaurer les
fonctions du sol

Oui (atteinte
substantielle
ou impact
irréversible)

Jugée selon
les criteres
suivants

Le type et I'ampleur des atteintes comme
la pollution, Fimperméabilisation, le
tassement, la compaction (en
prenant également en compte pour I'état
projeté le choix de pratiques de gestion
ou de techniques d’aménagement et de
construction permettant d’éviter ou de
réduire ces atteintes)




RATIO SURFACIQUE

Un ratio minimal et un ratio optimal

Le ratio surfacique minimal a appliquer est de 1, ce qui correspond a 1m? de SURFACE DE COMPENSATION pour
1m? de SURFACE IMPACTEE.

Néanmoins, 1m? de SURFACE DE COMPENSATION n’est que trés rarement équivalent a 1m? de SURFACE IMPACTEE

pour plusieurs raisons :

- Faisabilité technique : la probabilité que les mesures prévues soient une réussite peut étre plus ou moins faible;

- Délai : le temps estimé pour obtenir le résultat souhaité peut étre plus ou moins long;

- Environnement : les alentours du site peuvent étre plus ou moins altérés et donc plus ou moins favorables a la
réussite de certaines mesures.

Conformément a la formule de dimensionnement présentée plus tot, un ratio surfacique optimal sera donc
également proposé pour se rapprocher au plus pres du principe d’équivalence fonctionnelle.

Tout d’abord, en I'absence de précision réglementaire, I'intervalle de variation de ce ratio surfacique s’étendra de 1 a
1,5. Plusieurs scénarios sont distingués le long de cet intervalle de variation et chacun d’entre eux correspond a un
ratio surfacique différent.

Pour définir le scénario auquel correspond le projet et en déduire le ratio surfacique a appliquer, il a été décidé de
s'inspirer du ratio prévu dans le guide de la Méthode Nationale d’Evaluation des Zones Humides. Pour cela, la
faisabilité technique, le délai ainsi que I'environnement du site seront qualifiés a dire d’expert grace aux attributs
présentés ci-contre avant d’utiliser I'arbre décisionnel pour déterminer le scénario correspondant a la combinaison
d’attributs choisie.

x1 x1,1 x1,2 x1,3 x1,4 x1,5 Révision projet
O | I ‘
scenario | scénario |l scenario lll scénario IV scénario V gt VA scénario VI

- Risque d'échec et délai d'obtention du résultat de la mesure de compensation écologique  +
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STRATEGIE D’ECHANTILLONNAGE

N

A

11/06/2025

ID Sous-ensembles homogénes a caractériser Surface (m?)

C | Ancienne zone de stockage aujourd'hui enfrichée 666

D Pelouses arborées 687

SOUS-ENSEMBLES HOMOGENES CONSIDERES COMME

Voie pavée de pierres (enfrichée) 67

ARTIFICIALISES SANS INVESTIGATIONS COMPLEMENTAIRES :

Légende

| ] PARCELLE
DIAGNOSTIC ZAN
TEST BECHE
Tests Béche

® Refus
SONDAGES

® Sondages pédologiques

® Refus de tariére
SOUS-ENSEMBLES HOMOGENES
[ surfaces artificialisées

[ surfaces a caractériser

0,05 0,1 km

Conformément a la méthodologie, aucune investigation
complémentaire n’a été réalisé sur les sous-ensemble homogénes A
et B. En effet, les sols y sont scellés en raison de la présence d’un
bati ou de revétements minéralisés. Leur fonctionnalité écologique
est nulle a quasi-nulle sur la grande majorité de leur surface
(imperméabilisation totale, absence d’échanges gazeux, cycle de la
matiére arrété, fonctionnement biologique nul a quasi-nul). Cette
altération est donc causée par l'occupation ou l'usage du sol et peut
étre qualifiée de durable au regard de 'ampleur de cette altération.
Ces 2 sous-ensembles homogenes sont alors identifiés comme
artificialisés sans investigations complémentaires.

SOUS-ENSEMBLES HOMOGENES NECESSITANT DES

INVESTIGATIONS COMPLEMENTAIRES ET STRATEGIE

D’ECHANTILLONNAGE RETENUE :

ECHANTILLONNAGE REALISE SUR LES SOUS-ENSEMBLES HOMOGENES A CARACTERISER //'

Rue du Parc de la Vanoise - 73300 Saint-Jean-de-Maurienne

ELAN

Construction d'un magasin LIDL

La caractérisation de l'artificialisation et de la fonctionnalité du sol
(sur le site initial) s’est concentrée sur les sous-ensembles
homogenes C a E, en se basant sur l'application de la stratégie
d’échantillonnage présentée ci-contre. Pour cela, 1 a 2 sondages
pédologiques ainsi qu’l a 4 Test Béche ont été réalisés pour chacun
de ces sous-ensembles homogenes selon le niveau d’incertitude lié
aux premieres observations.




STRATEGIE D’ECHANTILLONNAGE

PERIODE ET CONDITIONS METEOROLOGIQUES LORS DES INVESTIGATIONS :

La période de réalisation des investigations de terrain était propice a I'observation des communautés lombriciennes, ces investigations ayant été réalisées entre janvier et début juin ou en automne (ici,
début juin). Les conditions météorologiques du jour de réalisation de ces investigations étaient adaptées a la description des sols. En effet, ces investigations ont été réalisées : ni pendant un épisode de

sécheresse, ni pendant ou apres un évenement pluvieux important, ni en période d’enneigement ou de gel.

REPRESENTATIVITE DE LETAT INITIAL : L'état de la parcelle a la date du 23 ao(t 2021, date référence fixée par lI'article R.752 du code du commerce, reste tres proche de I'état actuel
de la parcelle (absence de changements notables depuis cette date référence). Ainsi, ce dernier est jugé représentatif de I'état de la parcelle au 23 ao(t 2021. Ajouté a cela
I'application d’une stratégie d’échantillonnage proportionnée a la superficie des zones investiguées et dans des conditions propices a la bonne réalisation des investigations de
terrain, les observations faites sur la parcelle peuvent étre utilisés pour constituer I'état initial a considérer dans le cadre de ce diagnostic, sans prise de précautions particulieres.




ETUDE

DES SOLS

— SITE D’

ANALYSE DE L'ETAT INITIAL

3. ARTIFICIALISATION
ET FONCTIONNALITE




SOUS-ENSEMBLE HOMOGENE C

Une ancienne zone de stockage aujourd’hui enfrichée ou le sol est artificialisé

Sondage C1 : refus de tariere a la surface (part trop importante d’éléments grossiers dans la couche superficielle du sol)

Test Béche C1 Test Béche C2




SOUS-ENSEMBLE HOMOGENE C

Non satisfaisant

Fonctionnalité des sols

Aucun vers de terre récolté lors des 2 Tests Béche

Non évalué

Refus de tariere n‘ayant pas permis de récolter I'ensemble des données nécessaires au calcul de cet indicateur

Non évalué

Refus de tariere n’ayant pas permis de récolter 'ensemble des données nécessaires au calcul de cet indicateur

Non évalué

Non évalué

Facteurs d’artificialisation

Faible fragmentation au sein de ce sous-ensemble de faible superficie et connexion avec un autre sous-ensemble situé au sud (pelouses

Moyen arborées et pelouses de faible superficie), mais présence de nombreuses sources de fragmentation autour de celui-ci (sous-ensemble entouré
de bati, de parkings bitumés, de voiries et trottoirs bitumés)

Faible Espace a végétation rudérale (strate herbacée haute) avec micro-habitats favorables aux reptiles notamment (tas de pierres)

Faible Absence de transmission de données relatives a la gestion du site. Espace vraisemblablement géré de maniere peu intensive depuis que cet
espace a été délaissé (gestion vraisemblablement occasionnelle), retour au sol de la MO vraisemblablement possible

Faible Sol faiblement compacté selon le Test Béche réalisé

Non évalué

Absence de prise en compte de ce facteur d’artificialisation, le diagnostic de pollution des sols n’ayant pas encore été réalisé

Forte

Couche superficielle du sol correspondant vraisemblablement a une couche de remblais d’origine anthropique (un apport conséquent
d’éléments grossiers a vraisemblablement été réalisé dans le passé afin de permettre I'usage passé de cette zone : stockage)

FONCTIONNALITE ET ARTIFICIALISATION DU SOUS-ENSEMBLE HOMOGENE : Pour ce sous-ensemble homogene, le fonctionnement biologique est jugé non satisfaisant selon

I’étude des communautés lombriciennes. Un facteur d’artificialisation s’exprimant fortement, cette altération semble donc étre causée par I'occupation ou l'usage des sols sur cet
espace (par l'usage passé du site en tant que zone de stockage ayant vraisemblablement été accompagné d’un apport conséquent de remblais afin de permettre cet usage). De plus,
cette altération est substantielle (de forte ampleur) et peut donc étre qualifiée de durable. Les sols de ce sous-ensemble homogéne sont donc considérés comme artificialisés, a

dire d’expert.

Le potentiel d’infiltration de I'eau et de stockage carbone n‘ont quant a eux pas pu étre déterminés en raison des refus de tariere survenus lors des sondages pédologiques).




SOUS-ENSEMBLE HOMOGENE D

Des pelouses arborées et des pelouses de faible superficie ou le sol est non artificialisé

Surface —

Test Béche D1 Test Béche D2
40 cm de
profondeur (refus
de tariére)
> 10fO c;n de Test Béche D3 Test Béche D4
profondeur

Sondage D1




SOUS-ENSEMBLE HOMOGENE D

Non satisfaisant

Fonctionnalité des sols

Abondance de vers de terre tres faible placant ce sous-ensemble dans les 25% des pelouses et prairies urbaines présentant les plus faibles
valeurs pour cet indicateur, avec 100 individus estimés au m?2.

8/10

Fonction fortement exprimée au regard de |'absence de traces d’hydromorphies, de la faible compaction du sol et de la texture
majoritairement sableuse de ce dernier

4/10

Fonction limitée par une texture de sol majoritairement sableuse, par une végétation restant essentiellement herbacée basse (hormis
qguelques arbres et arbustes plantés)

Non évalué

Non évalué

Facteurs d’artificialisation

Fragmentation au sein de sous-ensemble et présence de sources de fragmentation autour de celui-ci (sous-ensemble entouré de voiries et de

Moyen . . , - \
y parkings bitumés), mais lien avec le sous-ensemble homogene C.
Moyen Pelouse arborée et pelouses de faible superficie
Moyen Absence de transmission de données relatives a la gestion du site. Espace vraisemblablement géré de maniére plus réguliere.
Faible Sol faiblement compacté selon le Test Béche réalisé

Non évalué

Absence de prise en compte de ce facteur d’artificialisation, le diagnostic de pollution des sols n’ayant pas encore été réalisé

Faible

Apport de terre possiblement récents a certains endroits

FONCTIONNALITE ET ARTIFICIALISATION DU SOUS-ENSEMBLE HOMOGENE : Pour ce sous-ensemble homogene, le fonctionnement biologique est jugé non satisfaisant selon

I’étude des communautés lombriciennes. Aucun facteur d’artificialisation ne s’exprimant fortement, il n’est pas certain que cette altération soit causée par I'occupation ou l'usage
des sols sur cet espace. Il est en effet probable que cette altération s’explique par la faible potentialité globale des sols naturels attendus dans la zone, par la texture plutét sableuse
ou encore par le manque de structure des sols en place. Les sols de ce sous-ensemble homogene sont donc considérés comme non artificialisés, a dire d’expert.

Ce sous-ensemble homogeéne dispose enfin d’un potentiel de stockage carbone jugé moyen ainsi que d’'un important potentiel d’infiltration de I'eau selon la méthodologie utilisée

ICI.

NB : Des variations de profondeurs semblent exister au sein de ce sous-ensemble. De plus, des schistes ont été retrouvés dans I’horizon inférieur du sondage D1.




SOUS-ENSEMBLE HOMOGENE E

Fonctionnalité des sols

Non évalué | Refus en surface lors de la réalisation du Test Béche n’ayant pas permis de calculer cet indicateur

Surface =

Refus en surface lors de la réalisation du Test Béche n’ayant pas permis de récolter 'ensemble des données

Non évalué , . .
nécessaires au calcul de cet indicateur

Fonction limitée par la faible profondeur du sol, par sa texture sableuse, sa part importante d’éléments

3/10 : e . .
grossiers et par une végétation restant essentiellement herbacée

Non évalué | Non évalué

Facteurs d’artificialisation

Absence de fragmentation au sein de sous-ensemble de tres faible superficie, mais présence de sources de
Forte fragmentation autour de celui-ci (aux alentours : bati, surface bitumée, et bordure le séparant de I'espace de
pelouse arborée / pelouse de faible superficie qui y est attenant)

Forte Surface pavée x espace a végétation rudérale (dans les interstices et sur certains pavés en pierre)

Absence de transmission de données relatives a la gestion du site. Espace vraisemblablement géré de

Faible o .
maniere occasionnelle.

Non évalué | Refus lors de la réalisation du Test Béche (pavés en pierre)

Absence de prise en compte de ce facteur d’artificialisation, le diagnostic de pollution des sols n’ayant pas

40 cm de Non évalué et ts s
encore été réalisé
profondeur (refus =
de tariére) Présence de pavés en pierres sur I'ensemble de cette zone permettant vraisemblablement le stationnement

Fort

de véhicules dans cet espace

FONCTIONNALITE ET ARTIFICIALISATION DU SOUS-ENSEMBLE HOMOGENE : Pour ce sous-ensemble homogéne, le fonctionnement biologique n’a pas pu étre calculé. Plusieurs
facteurs d’artificialisation s’exprimant fortement, une altération de ce fonctionnement biologique causée par l'occupation ou l'usage des sols sur cet espace est attendue. De plus,
cette altération est attendue comme substantielle (de forte ampleur) et peut donc étre qualifiée de durable. Les sols de ce sous-ensemble homogene sont donc considérés comme
artificialisés, a dire d’expert.

Ce sous-ensemble homogene dispose enfin d’'un potentiel de stockage carbone jugé faible selon la méthodologie utilisée ici.




SYNTHESE DE L'EVALUATION DE L'ETAT INITIAL

SURFACES ARTIFICIALISEES :

N
A

11/06/2025

Type de surface Surface (m?)

Surface artificialisée 4236

De maniere globale, le bati ainsi que les surfaces bitumées sont considérés
comme artificialisés. Comme évoqué lors de la présentation de la stratégie
d’échantillonnage, une altération durable de la fonctionnalité écologique
des sols est associée au fait que ces derniers soient scellés par la présence
de constructions ou d’'un revétement minéral.

Surface non artificialisée 687

De plus, la visite de site a également permis de qualifier d’artificialisées la
voie pavée de pierre et I'ancienne zone de stockage aujourd’hui enfrichée.
Comme justifié dans les diapositives précédentes, une altération durable de
la fonctionnalité écologique des sols (notamment leur fonctionnement
biologique) y est vraisemblablement expliquée par leur usage passé (ayant
amené a l'apport de matériaux d’origine anthropique).

SURFACES NON ARTIFICIALISEES :

Conformément a ce qui a été développé dans les diapositives précédentes,
le sous-ensemble homogene D, correspondant aux pelouses arborées et
DB —— pglouses ,dg faible superficife, e.st qualifié de. non artificia.lisé c.ar malgré Ia.
Fonctionnement biologique : Non satisfaisant mise en évidence d’une altération du fonctionnement biologique, celle-ci
sz;‘f;‘;flt'gg:ga:i’:r;zze 8{&‘1’0 DIAGNOSTIC ZAN n‘est vraisemblablement pas causée par 'occupation ou 'usage du sol (mais

Potentiel agronomique : Non évalué SOUS-ENSEMBLES HOMOGENES plutdt par le contexte et par les caractéristiques intrinseques du sol).
0 0,05 0,1 km [ surfaces artificialisées
| ] [ surfaces non artificialisées ZONES HUMIDES :

Légende

CARACTERISATION DE L'ARTIFICIALISATION DES SOLS A L'ETAT INITIAL /' Aucune trace d’hydromorphie nayant été identifiée lors des sondages

Rue du Parc de la Vanoise - 73300 Saint-Jean-de-Maurienne pédologiques et au regard des observations faites lors de la visite de site et
Construction d'un magasin LIDL ELAN de la localisation du site en milieu urbain, il n’est pas nécessaire de réaliser

un diagnostic complémentaire sur ce sujet

SUPERFICIE DES SURFACES NON ARTIFICIALISEES A LETAT INITIAL : A ’état initial, les surfaces non artificialisées s’élevent a 687 m? environ.
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PROJET GLOBAL

Un projet de construction de magasin LIDL

p——

F

| 4036 |

Légende

L"*t-: [ PARCELLE

Surface (m?) f

PRINCIPALES CARACTERISTIQUES DU PROJET :

PLAN MASSE DU PROJET

Rue du Parc de la Vanoise - 73300 Saint-Jean-de-Maurienne
Construction d'un magasin LIDL

ELAN

Plan masse du projet de création de magasin LIDL en phase APD (Arck’In’Tech, 2025)

Selon le plan masse du projet présenté ci-contre, le projet porté par LIDL
consistera notamment en la construction d’un magasin LIDL en partie centrale
de la parcelle. Selon ce méme plan, la surface de vente de ce magasin sera
d’environ 1470m? aprés-projet. Un parking pour véhicules légers sera
également construit dans la partie nord de la parcelle.

Pour ce qui est des espaces végétalisés, ceux-ci se retrouveront de maniere
éparse sur le pourtour de la parcelle.




SYNTHESE DE L'EVALUATION DE L'ETAT PROJETE

)
Surface artificialisée 4017 SURFACES ARTIFICIALISEES :
IQ\ Surface non artificialisée (sous conditions) 920
05/06/2025 En cohérence avec la méthodologie utilisée dans le cadre de I'analyse de |'état
initial, les surfaces batis, les surfaces de voiries, ainsi que les surfaces de
parkings seront considérées comme artificialisés, une altération durable de la
fonctionnalité des sols étant attendue sur ces espaces. Ces surfaces représentent
une grande majorité de la parcelle de projet.
Il est également a noter que les bandes végétalisées les plus étroites (au niveau
du centre de la facade nord) sont dores et déja considérées comme
artificialisées. Celles-ci semblent peu favorables a la mise en place d’une
opération de renaturation et de refonctionnalisation ambitieuse sur ces
espaces. Ces espaces seront en effet tres fragmentés, ce qui ne favorisera pas
leur recolonisation par la faune du sol.
SURFACES NON ARTIFICIALISEES (SOUS-CONDITIONS) :
Légende
[ ) PARCELLE En revanche, les surfaces végétalisées de large superficie, notamment celles
DIAGNOSTIC ZAN recréées sur le pourtour du site), pourraient étre considérées comme non
ETAT PROJETE artificialisées, sous conditions. Pour cela, la réalisation du projet devra
[ surfaces artificialisées permettre de conserver ou de retrouver une certaine fonctionnalité des sols sur
0 0.05 0:1 km - (Ssugzascfsnr(‘j‘?goanrgﬁ‘:‘a"Sées ces espaces. Cela signifie que ces derniers ne devront pas présenter d’altération
importante des fonctions du sol liée a leur occupation et a leur usage sur le long
CARACTERISATION DE L'ARTIFICIALISATION DES SOLS A L'ETAT PROJETE 7 terme.
Rue du Parc de la Vanoise - 73300 Saint-Jean-de-Maurienne '
Construction d'un magasin LIDL ELAN

SUPERFICIE POTENTIELLE DE SURFACES NON ARTIFICIALISEES A L'ETAT PROJETE : Le projet actuel dispose d’un certain potentiel pour le maintien de surfaces non artificialisées sur
le site sur le long terme. Ces surfaces non artificialisées pourraient s’élever a 920m? environ, a condition que des mesures soient prises dans ce sens.




3. ARTIFICIALISATION
ET FONCTIONNALITE
DES SOLS
— SITE D’ETUDE

DETERMINATION DU
POSITIONNEMENT DU PROJET
ACTUEL VIS-A-VIS DE LA
REGLEMENTATION ZAN
APPLICABLE A LUECHELLE PROJET

DANS LE CADRE DE LAEC




EXIGENCE GENERALE

0

N
Surfaces restant artificialisées 3469
Surfaces artificialisées dans le cadre du projet : SURFACE IMPACTEE 546
Surfaces renaturées (sous conditions) : SURFACE DE COMPENSATION IN SITU 765
12/06/2025 Surfaces restant non artificialisées (sous conditions) 141

D
SURFACE IMPACTEE : 546m?
A PERTE :

Fonctionnement biologique : Non satisfaisant
Potentiel infiltration eau : 8
Potentiel stockage carbone : 4
Potentiel agronomique : Non évalué

Légende

[ ] PARCELLE
DIAGNOSTIC ZAN

CROISEMENT ETAT INITIAL ETAT PROJETE
[ Surfaces restant artificialisées

- Surfaces artificialisées dans le cadre
du projet : SURFACE IMPACTEE
Surfaces renaturées (sous conditions) :
SURFACE DE COMPENSATION IN SITU

D Surfaces restant non artificialisées

0,05 0,1 km

CARACTERISATION DE L'EVOLUTION DE L'ARTIFICIALISATION DES SOLS ENTRE L'ETAT INITIAL ET L'ETAT PROJETE

(sous conditions)
//'

ELAN

Rue du Parc de la Vanoise - 73300 Saint-Jean-de-Maurienne

Construction d'un magasin LIDL

CATEGORISATION DU PROJET COMME ARTIFICIALISANT OU NON ARTIFICIALISANT : Dans le scénario actuel, le projet est considéré comme non artificialisant au regard de la
réglementation actuelle et de sa lecture par I’écologue. Cette réglementation est toutefois récente et son interprétation reste variable selon les acteurs. Méme si aucune demande
de dérogation n’est nécessaire dans le cadre de la Demande d’Autorisation d’Exploitation Commerciale, les conditions permettant de considérer ce projet comme non artificialisant
devront étre respectées. Ces conditions sont : préserver les surfaces restant non artificialisées, et retrouver des sols aussi fonctionnels sur les SURFACES DE COMPENSATION IN
SITU que sur les SURFACES IMPACTEES. Les préconisations qui suivront présenteront des pistes de travail pour respecter ces conditions.

EVOLUTION DE LA SUPERFICIE DE SURFACES ARTIFICIALISEES AVANT-APRES
PROJET :

Le projet sera tout d’abord associé a une diminution de la superficie des
terrains artificialisés sur les parcelles concernées par le projet, par rapport a
I’état de ces mémes parcelles a la date du 23 ao(t 2021.

SURFACE IMPACTEE et A PERTE :

Si les conditions permettant de préserver les 141 m? de surfaces restant non

artificialisés sont respectées :

- Sur l'emprise du sous-ensemble homogene D, |la SURFACE IMPACTEE
(passage de non artificialisé a artificialisé) est de 546 m2. La perte de
fonctionnalité étant considérée totale par mesure de précaution, A PERTE
correspond a la fonctionnalité des sols ayant été identifiée sur cet espace
a I'état initial (fonctionnement biologique satisfaisant, potentiel
d’infiltration de I’eau important évalué a 8/10 et potentiel de stockage
carbone moyen évalué a 4/10)




4. AXES DE TRAVAIL
ET PRECONISATIONS




SOMMAIRE DES AXES DE TRAVAIL ET DES PRECONISATIONS

Des axes de travail et des préconisations visant a permettre au projet de confirmer son
positionnement en tant que projet non artificialisant selon la reglementation ZAN

.. a N° des axes o 1z . N° des o ...
Périmetres . Intitulés des axes de travail ... Intitulés des préconisations
de travail préconisations
REALISER UN CHANTIER
1 RESPECTUEUX DES SOLS EN 1.1 Eviter et réduire les impacts du chantier sur les surfaces restant non artificialisées
PLACE

METTRE EN PLACE DES
OPERATIONS EXEMPLAIRES
2 DE RENATURATION ET DE 2.1
REFONCTIONNALISATION DES

SOLS

Effectuer une opération de compensation in-situ par une réutilisation, au droit des espaces qui seront
renaturés sur le site, d’'une partie des terres excavées

OBJECTIF GLOBAL : Les axes de travail et les préconisations présentées ci-dessus et détaillées aux pages suivantes visent a permettre au projet de confirmer son positionnement en
tant que projet non artificialisant selon la réglementation ZAN.




. AXES DE TRAVAIL
PRECONISATIONS

SURFACES RESTANT NON
ARTIFICIALISEES (SOUS
CONDITIONS)

D Surfaces restant non artificialisées
(sous conditions)




1. REALISER UN CHANTIER RESPECTUEUX DES SOLS EN PLACE
1.1. Eviter et réduire les impacts du chantier sur les surfaces restant non artificialisées

ENJEUX :

Les surfaces restant non artificialisées correspondent a des sols dont la fonctionnalité doit étre préservée pendant toute la durée du projet, d’autant plus que la refonctionnalisation des sols est un
processus lent. Néanmoins, la réalisation du chantier est susceptible d’avoir un impact important sur celle-ci si aucune mesure n’est prise pendant cette phase.

Dans le cadre du projet, les surfaces restant non artificialisées seront peu nombreuses mais restent tout de méme intéressantes a préserver.

DESCRIPTION :

Mesures Commentaires Références

=

Mettre en défens, en amont du chantier, les surfaces restant non artificialisées, par
I'installation de clotures

Proscrire l'installation de base vie, de zone de stockage, d’aire de livraison, de
compactage du sol pour le passage d’engins, d’aire de retournement, et de pied de grue
dans ces zones (en privilégiant donc les surfaces déja imperméabilisées pour leur mise
en place)

Réaliser des pistes de chantier en mettant en place sur le sol végétalisé une protection
par un géotextile, recouverte d’'une couche de grave non traitée 0/45 d’au moins 50cm
d’épaisseur apres roulage, en veillant a ce que les sols soient suffisamment ressuyés
lors de sa mise en place

A prévoir en cas de besoin. Lobjectif |
est ici de prévenir |'altération de la
structure du sol en répartissant la

charge sur une plus grande surface.

Les dispositifs de protection
Réaliser des pistes de chantier en plaques de roulage, en veillant a ce que celles-ci présentés ici sont a utiliser
soient adaptées aux contraintes du chantier (charge notamment) directement sur le sol en place, sans
décapage préalable




1. REALISER UN CHANTIER RESPECTUEUX DES SOLS EN PLACE

1.1. Eviter et réduire les impacts du chantier sur les surfaces restant non artificialisées

Références

. . , . e e 1e LIMITE DE LA ZONE PROTEGEE
Installer un affichage stipulant la préservation des surfaces restant non artificialisées - NE PAS FRANCHIR

Commentaires

Actions Mesures

Sensibiliser les équipes du chantier sur les enjeux de préservation de ces espaces -

Suivre l'efficacité de la mesure et les éventuels dommages causés a ces espaces tout le
long de la durée du chantier, en veillant également a I'labsence de dépots de déchets

, .. . , ELAN peut chiffrer sur demande une
Intégrer leur superficie dans le calcul de la surface impactée L , -
mise-a-jour du présent rapport

Mettre en place des mesures de renaturation et de refonctionnalisation sur ces
surfaces pour y retrouver des sols effectivement fonctionnels




. AXES DE TRAVAIL
PRECONISATIONS

m &

SURFACES RENATUREES (SOUS
CONDITIONS)

[ Surfaces renaturées (sous conditions) :
SURFACE DE COMPENSATION IN SITU




2. METTRE EN PLACE DES OPERATIONS EXEMPLAIRES DE
RENATURATION ET DE REFONCTIONNALISATION DES SOLS

2.1. Effectuer une opération de compensation in-situ par une réutilisation, au droit des
espaces qui seront renatureés sur le site, d’'une partie des terres excavées

ENJEUX :

L'objectif global est de réaliser une opération de renaturation et de refonctionnalisation des sols associée a un gain de fonctionnalité au moins équivalent a la perte observée sur le site impacté, en
veillant a ce que cette opération soit adaptée a I'usage du site. Cela peut tout d’abord passer par une réutilisation, au droit des espaces qui seront renaturées sur le site, d’'une partie des terres excavées.

DESCRIPTION :

Actions Mesures Commentaires Références

Effectuer un « décapage par horizon (par couche) » du sous-ensemble homogéne D qui sera impacté - -

Stocker les terres par couche pendant le chantier, en veillant a former des dépo6ts de forme triangulaire ou
trapézoidale, a respecter une hauteur maximale de 1,5m pour la couche de surface et de 2,5m pour la ou les
couches sous-jacentes, a respecter les éventuelles préconisations issues de I'étude de pollution des sols et a éviter la
compaction des sols (les dépots ne doivent pas étre parcourus par des engins de chantier)

Effectuer un semis sur les dépots avec un mélange a enracinement profond (tréfle, luzerne et graminées), dans
I'idéal quelques mois avant, mais au plus tard six semaines avant le début des travaux de construction. Faucher juste - -
avant les travaux en exportant le produit de fauche ou en le broyant sur place.




2. METTRE EN PLACE DES OPERATIONS EXEMPLAIRES DE
RENATURATION ET DE REFONCTIONNALISATION DES SOLS

2.1. Effectuer une opération de compensation in-situ par une réutilisation, au droit des
espaces qui seront renatureés sur le site, d’'une partie des terres excavées

Actions Mesures

Commentaires Références

Reconstruire les sols au droit des espaces qui seront renaturés sur site en travaillant par bandes successives et en
respectant le bon ordre des couches (en commencant par la ou les couches sous-jacentes et en finissant par la
couche supérieure du sol avant de passer a la bande suivante). Favoriser le potentiel d’infiltration de I'eau en
prévoyant une mise en place non en pente, une profondeur de sol importante, une part suffisante d’éléments -
grossiers, une texture plutét sableuse ou équilibrée du substrat. Privilégier la création d’espaces végétalisés de

qgualité (pas de massifs paysagers horticoles ou de pelouses rases typiques des milieux urbains).

Eviter la compaction et le travail du sol, suivre une gestion différenciée en laissant les résidus de fauche sur place
(sans exportation) pour permettre le développement d’une strate herbacée haute au minimum et favoriser le - -
retour de la matiére organique au sol




2. METTRE EN PLACE DES OPERATIONS EXEMPLAIRES DE
RENATURATION ET DE REFONCTIONNALISATION DES SOLS

2.1. Effectuer une opération de compensation in-situ par une réutilisation, au droit des
espaces qui seront renatureés sur le site, d’'une partie des terres excavées

Actions Mesures Commentaires Références

En phase conception, prévoir une opération de
renaturation et de refonctionnalisation des sols en
suivant par exemple les indications ci-dessous :

- Desceller le sol, décompacter I’horizon de croissance
sur une profondeur de 30 a 40cm, intégrer 30% en
volume de compost de déchet dans cet horizon de

croissance
- Favoriser le potentiel d’infiltration de I’eau en
prévoyant une mise en place non en pente, une
profondeur de sol importante, une part suffisante
d’éléments grossiers, une texture plutot sableuse ou
équilibrée du substrat. Privilégier la création
d’espaces végétalisés de qualité (pas de massifs
paysagers horticoles ou de pelouses rases typiques
des milieux urbains).

Pour l'usage “square et parc urbain”, il est également possible de s’inspirer du
programme SITERRE. Ce dernier propose une structure du sol se déclinant en 2
horizons distincts. Lobjectif donc étre de construire des horizons de sols favorisant le
développement racinaire (horizon de croissance = couche de surface) comportant Programme
par exemple un mélange brique/compost, et des horizons favorisant la portance du SITERRE
sol et I'écoulement de I'eau libre (horizon technique = couche de profondeur)
comportant quant a eux des ballasts, de la boue de station d’épuration, des déchets
verts, des terres excavées...



https://www.ressources.plante-et-cite.fr/Record.htm?idlist=1&record=19182079124919002519
https://www.ressources.plante-et-cite.fr/Record.htm?idlist=1&record=19182079124919002519

2. METTRE EN PLACE DES OPERATIONS EXEMPLAIRES DE
RENATURATION ET DE REFONCTIONNALISATION DES SOLS

2.1. Effectuer une opération de compensation in-situ par une réutilisation, au droit des
espaces qui seront renaturés sur le site, d’une partie des terres excavées
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{PROCEDE DE CONSTRUCTION DE SOL|

Privilégier la refonctionnalisation des sols en place ou la
construction d’un technosol plutét que d’apporter uniquement
de la terre végétale exogene

Végétaliser les zones de renaturation avec des
essences indigenes régionales adaptées au contexte

Desceller les sols scellés, en droit des
zones choisies
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ANNEXE 1

Notation des sous-ensembles homogenes dans le cadre du diagnostic de fonctionnalité

SOUS-ENSEMBLES HOMOGENES :

[1o [E

National
Protocole Test - Béche Vers de Terre |doendes FcollaSoll 2014 2000 ) Légende
fortio ot P e mmmmm - e mmm . B d Madalita
] e 2 Je T rar::::rrhee ) d’ob:eri;t.:on B
Qi (o o Yo { IO [J1:Entre 2:Ent
Semenasm | * SUPRA et FEnre s Entre 3:>100
T A . .
DESTISOL Tariére 0:<10 cm 10 et 50 50 et 100 om /3
Prawes agnc e cm cm
u.__ {:,‘ - l . — SUPRA {Cude 0- . I . il :jaune 5. h 3 hrun
Munsell & prendre Tarigre FErs c a-lrluu ou rouge » orun fonce (fer
p - — . N blanc ou livide (Munsell /3
Srarhon cultwres, marahage J | @ verticalement) et observation (Munsell 5) (Munsell 3) +MO)
DESTISOL visuelle et au — 4) (2.5)
[
oL oL ot or- —— — toucher, 1: 2: 3:
G s e | e SUPRA e 0:sableuse | . < quilibré : /3
moyenne des limoneuse | équilibrée argileuse
Sadaiginaa . " notes des 1:Ent 5 - Ent [
ey ns - [==1 e ] i - kntre - Entre
3 SUPRA (GEPPA horizons 0:=40% 3:<10% 3
( ) 20etd40% | 10et20% /
Aoy mibeus aprooee : L]
-t > Observation ] 1: Strate ] ]
MMNEFZH visuelle de la - o: S:[rate herbacée 2: Str:?te 3: Stra:te /3
2 herbacee basse arbustive arborée
Seiguses e x3nes t.r:re:1 ] ! » surface haute
- Note Oe6 [4 /15
Uzsaf ornomental | MNote sur 10 O a 3 10
= 18 Légende : Facteurs déterminants
Ponasars
s 18 = { i A _ :
=152 ] = ! . Notation des sous-ensembles homogénes — Potentiel de stockage carbone
ne 158 IN ]

v r - v

190 A "0 1)

Abondance (mombes d'individus'm’)

Référentiel d’interprétation du Test Béche Vers de terre (EcoBioSoil, 2024a)




Indicateur

ANNEXE 1

Notation des sous-ensembles homogenes dans le cadre du diagnostic de fonctionnalité

Programme de

Modalité

Classes

ouUrs :I Stermin

Légende : Facte
Notation des sous-ensembles homogenes - Potentiel d’infiltration de 'eau

ELE dnis

recherche d"observation
SUPRA, l:entre5 | 2:Entre2 .
Dléi-:-l??h Surface 0:=15% ot 15% ot 5% 3:<2% /3
- 0:<10 1:Entre 2 : Entre
DESTISOL Tariere [ fosse m 10 et 50 50 et 100 3 =100 cm FE
cm cm
Tariere /
SUPRA, fosse, . 1:Entre . .
DESTISOL et profondeur | 0<% | 2seren | 27760 | 3:Absencede /3
. - L. i cim traces
WVIUSE des premiéres cm
traces
SUPRA Tariére / D : 1: Limaon- 2 ,
DESTISC;L fosse, Argileuse euse (LL, Equilibrée | 3:Sableuse (5, Sl, /3
MUSE ! moyenne des (Alo, A, LrA, LS, (LSA, LAS, SA)
o notes AL) LLS, LS) AS, LA)
SUPRA attribuees aux 1:Entre | 2:Entre
DESTISE;L différentes 0:<10% 10et 20% | 20 et 40 % 3:=40% /3
strates
0: Forte 1: 3 : Faible 5g3 ;
5q5; (B-, Moyenne (B+, B2, B3)
SUPRA, Tariére J fosse BO, B1) Sg4; (B+, ) Sq2; (B-, BO, B1) /3
DESTISOL / béche Ou 5g4 ; B2, B3) 5q2 ; (B+, B2, B3)
(B-, BO, 593 ; (B-, 5ql ; (B-, BO, B1)
B1) BO, B1) sql; (B+ B2, B3)
1:Crolte | 2:Crodte
0 : Croiite structu- structu-
SUPRA Surface | sédiment- | [alesur | ralesur o 3:Absence de /3
aire plus de mains de crolte
J0%dela | 70% dela
surface surface
Note [ 16 /21
Mote sur 10 8 f10

Programme
Indicateur de Modalité d'observation
recherche
Tariére, calculée pour chague 1:< 50 mm
horizon selon le % d'éléments 2 :entre 50 et 75 mm
MUSE grossiers, la texture et 3 : Entre 75 et 100 mm /s
I'épaisseur puis sommee pour 4 * Entre 100 et 130 mm
connaitre la réserve utile de
I'ensemble du profil 21> 130mm
1:5, 8l
Tariére, caractérisation au 2:1s, Alo, As
MUSE toucher du premier horizon 3:L L, LM, 5a /5
4:Lsa, A, Al, Als
51 LA, LAS
Tariere, bandelettes pH, 0,5:<55
somme des notes attribuges 1,5:Entre 5,5 et 6,5
pour le pH de la strate de 2,5:Entre 6,5 et 7,5
MUSE surface et le pH moyen sur 1,5: Entre 7,5 et 8,5 /5
I'ensemble de I'épaisseur du sol
(pondére suivant I'épaisseur 05:=85
des horizons)
1:<25cm
. 2:25a360cm
MUSE Tariére 3 : 60 3 10001 /5
3:= 100 cm
Tariére, observation visuelle, 1:=20%
MUSE moyenne des notes des 3 : Entre 5 et 20% /5
horizons 5:<=5%
Entre 0 et 25 cm (classes GEPPA W
et VI (-vid)) -
IVILISE Tariere, observation visuelle Des la surface avec un horizon et
réduit avant 50 cm (Vid) edhibitorre
Histosols
JUSE Géoportail, chservation visuelle Supérieure 3 10 % _ Faulct-lau |:
de la surface rédhibitoire
1USE Etude de pollution des sols (si Présence d'une contamination Facteur
existante contraignant la culture du sol rédhibitoire
/25
MNote sur 10 J10

Légende : Facteurs déterminants
Notation des sous-ensembles homogenes — Potentiel agronomique (non évalué ici)




CONTACTEZ-NOUS

Nous sommes la pour répondre a vos questions.

Thomas
GUSTINCIE

Consultant écologue
06 58 26 26 53

t.gustincie@elan-france.com

Site Web www.elan-france.com LinkedIn @elan-france
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