@ Trivalis

ENSEMBLE VALORISONS NOS DECHETS

TRIVALIS

Installation de Stockage de Déchets Non
Dangereux de Sainte-Flaive-des-Loups (85)

Demande d’autorisation
environnementale unique pour la
création des casiers CB16 a CB22

PJ 04 : RNT de I’étude d’impact

Rapport
Réf : LB1400039 / 1075824-03

JDB / AMAR / AC

15/04/2026

GINGER BURGEAP Région Loire-Bretagne (Nantes) ¢ ZAC des hauts de Couéron 3 e 24 quater
rue Jan Palach 44220 COUERON e Tél : 02.40.38.67.06 e burgeap.nantes@groupeginger.com

V.GINGHR

BURGEAP



mailto:burgeap.nantes@groupeginger.com

n GI N GB R TRIVALIS

BURGEAP D PJ 04 : RNT de I'étude dimpact

TRIVALIS

Installation de Stockage de Déchets Non Dangereux de Sainte-Flaive-des-Loups (85)
PJ 04 : RNT de I'étude d'impact

Objet de I'indice Indice Rédaction Vérification Validation

Nom / signature Nom / signature Nom / signature

Rapport 07/03/2025 01 J. DE BEAUPUIS A. MARIE A. CHEREL

Retour interne 30/04/2025 02
BURGEAP
Reprises 15/04/2026 03
Numéro de projet / de rapport : Réf : LB1400039 / 1075824-03

Num. du site d’intervention (GMP) : | 1161

Domaine technique : 14 6

Réf : LB1400039 / 1075824-03 JDB/AMAR /AC Page 2/22
BGP200/17



n GI NGE R TRIVALIS

BURGEAP D PJ 04 : RNT de I'étude d'impact
1. Présentation AU SIte......ocuuiiieiiiie et r e e e e e e e e eaaeees 4
1.1 I Yot= 1TEST= 1 dTod g Wo LU IR 1 (=TSR 4
1.2 AIreS QP EIUES ......eeeeeeece et 6
2. DeSCriPtioON AU PrOJeE. oo e 6
3. Description de I’état initial de I'environnement..........................oeiiis 7
3.1.1  Criteres de NIErarChiSAtiON .............eeeveeeereeerirereeereeeieresesessrerereresereresessrersrsrerarrrerer—————. 7

4.  Analyse des effets de I'activité du site sur I’environnement et mesures

d’évitement, de réduction ou de compensation........................cccooee. 9
4.1.1 Critéres de hiérarchisation des IMPAaCLS ..........cocoiiiiiiiiiiii e 9
4.1.2 Synth@Se deS IMPACES .....cciiiiiiiii e e s e e e e s e are e e e e e 9
5.  Evolution de I’environnement en I'absence de projet et en cas de mise
€N BUVIe dU ProjJet ..........uiiiiiiiiiiiiiiiiiiii 17
6. Analyse des effets cumulés avec d’autres projets connus ................... 20
7.  Description des solutions de substitution raisonnables examinées par
le maitre d’OUVIAQe .............ooiiiiiii e 22
7.1 Origine dU Projel i 22
7.2 Justification du ChOiX dU SIte......ccueviiiiiiiiiii e 22
7.3 Justification du choix de ’'agencement du site .....................ccccccvni 22
Tableau 1 : SYNNESE UES EINJEUX ....ueeiiiiiiiee ittt ettt ettt e e st et e e e s bbe e e e st b e e e e sabb e e e e sttt eeeabbeeeeaabaeeeeaaes 7
Tableau 2 : Synthése des IMPACES €1 AES MESUIES......couuiiiiiiiiii et snneee s 10
Tableau 3 : Vulnérabilité des composantes environnementales au regard du projet envisagé
et dynamiques A’ EVOIULION .............oooiiiiii ettt e e raeneee s 17
FIgure 1 : LOCAIISAtION AU SITE ... ..eiiiiiiieii ettt ettt e e s e bt e e e ek bt e e e nb e e e e e nabee e e e nnbeas 5
FIGQUIE 2 1 AIFES A'BLUAES ...ttt st e bt e e s bbbt e e e bbbt e e e ab e e e e e abae e e e nnnns 6
Figure 3 : Localisation des 3 projets d’@XtENSION ..........ccooiiiiiiiiiiiie it 21
Réf : LB1400039 / 1075824-03 JDB / AMAR / AC Page 3/22

BGP200/17


file://///10.244.3.200/Travail.BGP$/PRODUCTION/Env%20Industriel/DMC/Contrats/LB1400039_TRIVALIS_DAEU_ISDND_Sainte_Flaive_des_Loups%20(85)/Rapport/DDAE/PJ04%20Etude%20d%20impact/PJ04-3%20RNT%20EI/PJ04-3%20-%20LB1400039_1075824%20RNT%20de%20l%20EI-%2003.docx%23_Toc227160672

' GI N G R TRIVALIS

BURGEAP D PJ 04 : RNT de I'étude d'impact

1. Présentation du site

1.1 Localisation du site

Le site d’exploitation du syndicat mixte départemental TRIVALIS est implanté au lieu-dit « Les Boules » sur la
commune de Sainte-Flaive-des-Loups, dans le département de la Vendée (85).

Le site est délimité par :

e Au nord : une ancienne installation de stockage de déchets non dangereux, des zones agricoles et
le ruisseau de I'ldaviére ;

e Au sud : une ancienne installation de stockage de déchets non dangereux et des zones agricoles ;
o Alest: des zones agricoles et quelques habitations ;
o ATlouest: des zones agricoles.

Il présente une superficie de 21,29 ha.

La localisation du site est visible sur la Figure 1 ci-aprés.

L’altitude moyenne de la zone étudiée est d’environ 71 m NGF.
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Figure 1 : Localisation du site
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2. Description du projet

1.2 Aires d’études

Le périmeétre de I'étude d’'impact concerne 'emprise du site et son environnement proche et éloigné. L’aire
d’étude varie en fonction des thématiques a étudier, de la réalité du terrain et des principales caractéristiques
du site.

Plusieurs aires d’étude sont ainsi définies :
e L’aire d’étude « immédiate » : elle correspond aux limites du site ;

e L’aire d’étude classique : elle couvre une zone élargie dans un rayon de 3 km autour de 'emprise du
site, correspondant au rayon d’affichage de I'enquéte publique.

Figure 2 : Aires d’études

Légende
i--2 Emprise ICPE
" "1 Rayon de 3 km autour du site

2. Description du projet

Dans le cadre de la réorganisation de ses installations et notamment de la fermeture du site des Pineaux,
TRIVALIS a décidé de modifier les capacités de stockage autorisées des trois ISDND de Tallud-Sainte-
Gemme, Sainte-Flaive-des-Loups, Saint-Christophe-du-Ligneron, et d’augmenter les tonnages annuels
d’enfouissement.

TRIVALIS prévoit donc de mettre en place de nouveaux sous-casiers de stockage de déchets non dangereux
sur une zone qui avait déja fait 'objet d’'une autorisation par I'arrété préfectoral du 10/12/2015.

Le projet est détaillé dans la PJ46 : Description des installations.
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3. Description de I'état initial de I'environnement

3. Description de I’état initial de I’environnement

Un élément de I'environnement présente un enjeu lorsque, compte tenu de son état actuel ou prévisible, une
portion de son espace ou de sa fonction présente une valeur au regard de préoccupations écologiques,
urbanistiques, patrimoniales, culturelles, sociales, esthétiques, techniques, économiques, etc.

La hiérarchisation des enjeux de I'environnement a été réalisée selon une cotation qualitative en quatre
niveaux :

o [RBUER = enjeu fort

. = enjeu modéré
. = enjeu faible

= sans enjeu.

Tableau 1 : Synthése des enjeux

Aléa retrait et gonflement des argiles faible
Risques Présence de quelques mouvements de terrains localisés dans la région mais -
h N . . Modéré
géologiques pas sur la commune de Sainte-Flaive-des-Loups
Zone d’aléa sismique de niveau 3
Etat de la pollution | |SDND référencée dans la base de données BASIAS .
Faible
des sols Plusieurs sites BASIAS dans un rayon de 3 km autour du site
Site localisé a moins de 2 km de la carriere des Clouzeaux utilisée pour le
‘ stockage des eaux utilisées pour la potabilisation des eaux a l'usine de .
Usage de I'eau Landevieille & environ 30 km en aval. Modérée
Présence de plusieurs forages a proximité du site
Eaux superficielles | Objectif de bon état reporte a 2027 .
lit i o ) . Moderé
- Qualite Rejets de lixiviats traités et d’eaux pluviales
Eaux superfl_melles Absence de risque inondation Nul
- Inondation
Eaux souterraines - Objectif de bon état en 2021 Faible
Qualité
Eaux souter_ralnes " | Projet localisé dans une zone potentiellement sujette aux inondations de cave Modéré
Inondation
Zone rurale )
Qualité de l'air ) o . Faible
Premiéres habitations a environ 450 m
Paysage Paysage ouvert de type agricole Modéré
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3. Description de I'état initial de I'environnement

Thématique Description
Site localisé au droit d'une ZNIEFF
Zones du | Modéré
patrimoine naturel | aApsence de zone Natura 2000 dans un rayon de 10 km
Zone humide Présence d’une zone humide avérée a fonctionnalité réduite Modéré
F_a_une Flore et Présence d’espéces patrimoniales sur le site Modéré
milieux naturels
. Premiéres habitations & environ 450 m du site .
Populations ] Faible
Premiéres ERPS & plus de 2 km
Patrimoine culturel Absence de périmetre de protection de monuments historiques, de site inscrit ou Nul
classé, et de ZPPA
Tourisme et loisirs | Absence de zone touristique Nul
Agriculture Présence d’activités agricoles a proximité du site, sans origine de qualité Nul
. ACtiVi.téS Présence uniquement d’une ISDND en post-exploitation Nul
industrielles
] Le trafic actuel représente un faible pourcentage du trafic total )
Trafic Faible
Plusieurs routes d’accés sont disponibles
Bruit et vibrations | Habitations a environ 450 m du site Faible
Pollutions C s
lumineuses Zone rurale peu éclairée Modéré
Premiéres habitations a environ 450 m du site
Les odeurs liées au casier en exploitation ne sont pergues que jusqu’aux limites
Odeurs de site Modéré
Les odeurs des casiers en post-exploitation sont pergues jusqu’a 1,7 km du site
mais sont qualifiées de peu désagréables a désagréables.

Réf : LB1400039 / 1075824-03
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4. Analyse des effets de I'activité du site sur I'environnement et mesures d’évitement, de
réduction ou de compensation

4, Analyse des effets de I'activité du site sur I’environnement et
mesures d’évitement, de réduction ou de compensation

La hiérarchisation des impacts du site sur I'environnement a été réalisée selon une cotation qualitative en cing
niveaux :

° - = impact fort

e Orange = impact modéré
e Jaune = impact faible

e Blanc = sans impact

e Vert = impact positif

Le tableau qui suit synthétise I'impact du projet pour chaque thématique.
Les impacts sont évalués directement avec la prise en compte des mesures de réduction prévues sur le site.

Les mesures écrites en bleu correspondent aux mesures liées au respect des réglementation en vigueur.
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4. Analyse des effets de I'activité du site sur I'environnement et mesures d’évitement, de réduction ou de compensation

Tableau 2 : Synthese des impacts et des mesures

Niveau

Mesure d’évitement (ME), de réduction (MR), de compensation (MC) ou de suivi

Thématique Impact potentiel d’impact sans (MS)

mesure

Impact résiduel

Phase travaux

: Ravitaillement, réparation, nettoyage et entretien des engins sur aire imperméabilisée
: Stockage des produits sur rétention

¢ Modification de la géologie locale pour 'aménagement des sous-casiers ; : Réalisation des terrassements avec des pentes 1H/1V
Sols et sous-sols ¢ Instabilité ou effondrement des zones de stockage actuelles et futures en phase travaux ; : Mise en place des barriéres de sécurité passive et active, et controles Négligeable
¢ Pollution due a des déversements accidentels d’hydrocarbures des engins de chantier. . Installation du réseau de gestion des eaux pluviales internes

: Mise a disposition de kits antipollution et récupération des déversements accidentels

: Entretien régulier des engins et du matériel

o Fuites accidentelles de carburant et d’huiles des engins de chantier et des camions d’exportation  Curage des fosses

. et d’approvisionnement en matériaux ; . . Installation du réseau de gestion des eaux pluviales internes o
Eaux superficielles . ) . . ) Modéré o i . . . i o 3 . Négligeable
o Ruissellements non maitrisés d’eaux de pluviales, entrainant des polluants jusque dans les eaux MR : Mise a disposition de kits antipollution et récupération des déversements accidentels

de surface.

MR : Végétalisation des espaces

ME : Drainage des eaux de subsurface

MR : Installation du réseau de gestion des eaux pluviales internes
e Déversement accidentel de substances utilisées sur le site (carburant, huile) dans une zone non ME : Ravitaillement. réparation. nettovage et entretien des enains sur aire imperméabilisée
Eaux souterraines aménagée et pénétration des substances dans les eaux souterraines ; Modéré : . rep ’ yag 9 P Négligeable

o Infiltration d’effluents dans les eaux souterraines. ME : Stockage des produits sur rétention

MR : Adaptation du planning des travaux
MR : Mise a disposition de kits antipollution et récupération des déversements accidentels

Durant la phase travaux, les impacts sur I'air seront liés : .
MR : Arrosage des pistes par temps sec

. e Aux émissions liées aux déchargement des déchets ; . o L 1 ,
Air Faible MR : Conformité et révision des véhicules Négligeable
e Aux émissions liées a la circulation des véhicules ; L ) ) .
) ) . . . MR : Limitation de la vitesse de circulation & 20 km/h
e Aux envols de poussieres liés a la circulation des engins.

En phase travaux, les impacts seront liés :

e Aux terrassements et aux remblais des nouveaux sous-casiers ;

e A l'aménagement des sous-casiers (mise en place des barriéres de sécurité passive et active) ; ME : Stationnement des engins de chantier sur le site
) e Aux émissions des engins de chantier ; ) MR : Diminution des émissions liées au carburant consommé des engins de chantier o
Climat L L L i Faible . . ] ] o Négligeable
e Aux émissions des véhicules apportant les matériaux de construction ; MR : Mise en place de solutions techniques et d’actions de sensibilisation
e Au changement d’'usage des sols ; MR : Conformité et révision des véhicules

e Au déplacement du personnel de chantier.

Au total, cela représente I'émission de 2 622 tCO:ze.

Tonoaraphie En phase travaux, la topographie du site actuel va étre modifiée par le terrassement des nouveaux sous- MR : Prise en compte de la topographie initiale et environnante du site Modéré
pograp casiers CB16 a CB22, 'aménagement des digues et des pistes pour la circulation des véhicules. MS : Contrdles de la topographie du terrain
MR : Végétalisation du dome
Paysage Ias g%orjne; (iiiztt);:t-ca&ers supplémentaires sera mis en place sur la partie nord-est du site, dans la continuité Faible MR - Entretien et renforcement de la haie existante Négligeable

MR : Plantation d’'une deuxiéme haie en paralléle de la haie existante

Réf : LB1400039 / 1075824-03 JDB/AMAR / AC Page 10/22
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Thématique

Impact potentiel

Niveau
d’impact sans
mesure

Mesure d’évitement (ME), de réduction (MR), de compensation (MC) ou de suivi

TRIVALIS

D PJ 04 : RNT de I'étude d'impact
4. Analyse des effets de I'activité du site sur I'environnement et mesures d’évitement, de réduction ou de compensation

o)

Impact résiduel

Le site est surtout visible depuis sa limite sud-est, qui est longée par un chemin agricole, en particulier au
nord de ce chemin ou se trouve un portail assez large permettant une vue dégagée sur le site et le futur
déme.

Depuis le Nord et I'Est, le réseau de haie bocagére est suffisamment développé pour bloquer les vues sur
le site.

MR : Choix d’essences bocageéres, nourriciéres et locales

MR : Choix d’essences bocageéres, nourriciéres et locales

Patrimoine culturel et
archéologique

Absence d'impact

Faune — flore

Les impacts directs et indirects sur le milieu biologique dans le cadre de ce projet peuvent étre liés a :
e La destruction d’individus ;
e La destruction compléete ou la réduction de leur habitat ;
e La dégradation de leur habitat ;

e Au dérangement des individus li¢ a la phase chantier et a I'entretien du site en phase
d’exploitation.

Nul

Absence de mesure autre que les mesures paysageres

Nul

MEL1 :
ME2 :
MR1 :
MR2 :
MR3 :
MR4 :
MRS :
MR6 :
MR7 :
MRS :
MR9 :
MR10
MR11
MC1
MC2 :
MC3:
MC4 :
MC5 :
MC6
MC7 :
MCS8 :
MC9 :

MC10 :

MC11

MC12 .
MC13:

MC14

Prévention des rejets

Evitement des secteurs a enjeux écologiques de l'aire de projet

Limiter la prolifération d’espéces invasives

Limiter les nuisances et pieges a petite faune

Eviter les risques de destruction d’amphibiens lors de la phase travaux
Balisage des secteurs sensibles

Limiter les installations de chantier et les zones de circulation des engins
Préserver la trame noire

Planifier les travaux en fonction des exigences écologiques de la faune
Gestion naturelle des habitats

Utiliser des méthodes de débroussaillage adaptées

: Hotel a insectes

: Ensemencement des casiers fermés

: Arrét de I'activité agricole

Ensemencer le secteur avec un mélange grainier hygrophile
Fauche tardive, éco-paturage
Déviation du fossé

Comblement du fossé

: Suppression de la haie

Modelé topographique favorisant la stagnation d’eau
Rehausse des entrées de champs

Plantation d’essences hygrophiles

Absence d’intervention humaine sur le boisement

: Arrét de I'activité agricole favorisant la renaturation de la zone
Ensemencement avec un mélanger grainier hygrophile

Fauche tardive

: Conversion des zones de « grandes cultures » en milieux herbacés (prairies)
MC15 :

hygrophiles)

MC16
MAL :
MA2
MA3 :
MS1:
MS2 :

: Plantation d’'une haie bocagére

Report temporel des travaux en faveur des mesures écologiques

: Extension de la MC1 sur le territoire du SAGE Lay

Aménagement des haies bocageres
Suivi de chantier

Suivi des mesures

Conversion des zones de « prairies cultivées » en milieux boisés (boisements

Tres faible a

faible
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4. Analyse des effets de I'activité du site sur I'environnement et mesures d’évitement, de réduction ou de compensation

Niveau 2. e . . . ..
Thématique Impact potentiel d’impact sans Mesure d’évitement (ME), de reductlo?Nfg)R), de compensation (MC) ou de suivi Impact résiduel
mesure
Natura 2000 Absence de connexion forte avec les zones Natura 2000 Tres faible Absence de mesure autre que les mesures faune-flore Négligeable
Populations Voir les thématiques spécifiques (air, paysage, trafic, bruits et vibrations, émissions lumineuses) - - -
Activites Pérennisation des emplois du site et des emplois liés a la sous-traitance Positif Absence de mesure Positif
économiques P P
ME : Stationnement des engins de chantier sur le site
En phase travaux, le trafic est occasionné par : . L
P P ME : Respect des consignes de sécurité
e Les engins de chantier. Ces derniers augmenteront le trafic du site, mais n’auront pas d’incidence . la vi irculati <hicul
significative sur la circulation routiére, puisqu'ils resteront sur le site le temps nécessaire aux MR : Limitation de la vitesse de circulation des vehicules
Trafic travaux ; Négligeable MR : Présence de signalisation sur le site et d’'un plan de circulation Négligeable
e Les poids-lourds pour lapport ponctuel de fournitures (géomembranes, géotextiles, MR : Respect du code de la route
canalisations, matériaux drainants, etc.) ; o _ o
. ) . . MR : Utilisation de parkings spécifiques
e Les véhicules légers du personnel travaillant sur le chantier.
MR : Voiries adaptées
Lors de la phase travaux, les sources de bruit seront essentiellement :
. ; . . MR : Réalisation des travaux en période diurne
Bruit et vibrations e Les engins nécessaires aux travaux de terrassement et aux travaux ; Faible B _ - _ Négligeable
« Les camions routiers de transport acheminant les matériaux. MR : _Conformlte des engins et des véhicules au normes en vigueur concernant les
émissions sonores
Ces sources de bruit seront principalement localisées au droit des sous-casiers en cours d’'aménagement.
Emissions Al
lumineuses Absence d’éclairage Nul Absence de mesure Nul
Niveau olfactif En phase travaux, aucune opération n’est susceptible de générer des odeurs. Nul Absence de mesure Nul
Lors de la phase travaux, le projet engendrera la formation des déchets suivants :
3 e Des déchets de BTP ; ) ME : Réutilisation des terres o
Déchets Faible ) i Négligeable
e Des terres excavées ; MR : Traitement des déchets du BTP
e Des chutes de géotextile et de géomembrane.
Phase d’exploitation
e Impacts dus a la présence de massifs de déchets : ME : Présence des barriéres de sécurité passive et active, et du dispositif de drainage des
Contamination directe du sol par un mélange avec les déchets ; lixiviats
Pollution des sols et eaux souterraines par infiltrations de lixiviats ; ME : Ajout de déchets dans les sous-casiers de stockage o
Sols et sous-sols ) . . . . Négligeable
Contamination du sol par des retombées de poussiéres ; MR : Procédure de nettoyage en cas de déversement accidentel de produits dangereux
« L'instabilité ou 'effondrement des zones de stockage actuelles et futures ; MR : Drainage et stockage des lixiviats dans une lagune étanche
e La pollution due aux autres activités (unités de valorisation, poste de distribution de carburant).
ME : Dimensionnement des bassins d’eaux pluviales
ME : Dimensionnement de la lagune de stockage et de I'unité de traitement des lixiviats
e La pollution des eaux de surface par des déchets ; ME : Réinjection des lixiviats
- e Un débordement non maitrisé du bassin d’eaux pluviales ; . ME : Présence d’une unité de traitement des lixiviats o
Eaux superficielles Modéré Négligeable

Un débordement des bassins de stockage de lixiviats ;

Le rejet de polluants dans les eaux de surface.

ME : Maintenance du systéme de réinjection- bioréacteur
ME : Mise en place d’'une couverture finale
MS : Surveillance des rejets aqueux au milieu naturel

MS : Surveillance de la qualité des eaux de la Tinouze et de I'ldaviere
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Niveau

d’impact sans
mesure

TRIVALIS

D PJ 04 : RNT de I'étude d'impact
4. Analyse des effets de I'activité du site sur I'environnement et mesures d’évitement, de réduction ou de compensation

Mesure d’évitement (ME), de réduction (MR), de compensation (MC) ou de suivi

o)

Impact résiduel

MS : Surveillance des lixiviats réinjectés
MS : Surveillance des volumes des lixiviats et des eaux de ruissellement
e Fuite de lixiviats en fond de casier, sur le réseau de collecte, au niveau du bassin de stockage ; ME : Présence des barriéres de sécurité passive et active, et du dispositif de drainage des
e Débordement de la lagune de stockage des lixiviats ; lixiviats
o Débordement des ouvrages de gestion des eaux (fossés, bassins d’eaux pluviales) ; ME : Installation du systeme de collecte des lixiviats en fond de casier
) o Déversement accidentel de substances utilisées sur le site (carburant, huile) dans une zone non ME : Réinjection des lixiviats
Eaux souterraines aménageée ; gk ME : Maintenance du systéme de réinjection Négligeable
o Infiltration d’effluents dans les eaux souterraines ; ME : Stockage des produits sur rétention
¢ :%Jtrr]: gr?tu;ﬂ?;s?glﬁg?ﬁii\ﬂ:tes?ux micro-organismes présents dans les déchets et qui pourraient MR : Mise a disposition de kits antipollution et récupération des déversements accidentels
¢ Une pollution chimique due au lessivage d’éléments indésirables (chlorures, métaux, etc.). MS : Surveillance des eaux souterraines
ME : Collecte et valorisation des biogaz
MR : Arrosage des pistes par temps sec
En phase d’exploitation, le site présentera des rejets atmosphériques ayant plusieurs origines : MR : Limitation de la vitesse de circulation des véhicules a 20 km/h
e Les émissions diffuses liées a I'exploitation de '|SDND ; MR : Conformité et révision des véhicules
« Les émissions liées au traitement des lixiviats : MR : Recouvrement des déchets par des matériaux inertes
Air « Les émissions canalisées des installations de valorisation du biogaz (biochaude, torchére, Modéré MR : Présence de filets anti-envols autour du casier en cours d’exploitation Négligeable
moteurs) ; MR : Entretien et nettoyage du site
e Les émissions liées a la circulation des véhicules ; MS : Surveillance de la composition des biogaz captés
e Les envols de déchets. MS : Surveillance des émissions des unités de valorisation et de destruction du biogaz
MS : Contrdle du réseau de collecte du biogaz
MS : Réalisation des cartographies des émissions diffuses
En phase d’exploitation, les impacts seront liés :
e Aux émissions des véhicules transportant les déchets ;
¢ Aux émissions des engins d’exploitation ;
* Aux émissions liées au déplacement du personnel pour se rendre sur le site ; ME : Valorisation de I'énergie produite par cogenération
. o A lagestion du biogaz et aux émissions diffuses ; o MR : Diminution des émissions liées au carburant consommé par le transport des déchets )
Climat Modéré Faible
« Ala gestion des lixiviats ; MR : Diminution des émissions liées au carburant consommeé des engins de chantier
e Auréaménagement des sous-casiers ; MR : Mise en place de solutions techniques et d’actions de sensibilisation
¢ Au changement de 'usage des sols.
Avec 136 768 tCO2e, la phase d’exploitation est la phase la plus importante du bilan des gaz a effet de
serre du projet.
En phase d’exploitation, la topographie du site sera a nouveau modifiée par :
) e Le remplissage progressif des casiers de stockage de déchets ; : Limitation de la hauteur du déme
Topographie Modéré
e La création du déme final. : Mise a jour annuelle des relevés topographiques du site
Le site est situé sur un plateau, par conséquent, ce relief sera marqué.
Le projet de sous-casiers supplémentaires sera mis en place sur la partie nord-est du site, dans la continuité : Végétalisation du déme
du dome existant. MR : Entretien et renforcement de la haie existante
Paysage Le site est surtout visjble depuis sa limite .sud-est, qui est longée par un chemjn ag’ricole, en particulier au Faible MR : Plantation d’'une deuxiéme haie en paralléle de Ia haie existante Négligeable
nord de ce chemin ou se trouve un portail assez large permettant une vue dégagée sur le site et le futur
déme. MR : Choix d’essences bocagéres, nourriciéres et locales
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4. Analyse des effets de I'activité du site sur I'environnement et mesures d’évitement, de réduction ou de compensation

Mesure d’évitement (ME), de réduction (MR), de compensation (MC) ou de suivi

o)

Impact résiduel

le site.

Depuis le Nord et I'Est, le réseau de haie bocagére est suffisamment développé pour bloquer les vues sur

Patrimoine culturel et

archéologique Absence d'impact

e La destruction d’individus ;
Faune - flore e La destruction compléete ou la réduction de leur habitat ;

e La dégradation de leur habitat ;

Les impacts directs et indirects sur le milieu biologique dans le cadre de ce projet peuvent étre liés a :

Au dérangement des individus lié a la phase chantier et a I'entretien du site en phase d’exploitation.

Natura 2000 Absence de connexion forte avec les zones Natura 2000

Nul

Tres faible

MR : Choix d’essences bocageéres, nourriciéres et locales

Absence de mesure autre que les mesures paysageéres Nul
MEL1 : Prévention des rejets

ME?2 : Evitement des secteurs a enjeux écologiques de I'aire de projet

MR1 : Limiter la prolifération d’espéces invasives

MR?2 : Limiter les nuisances et piéges a petite faune

MR3 : Eviter les risques de destruction d’amphibiens lors de la phase travaux

MR4 : Balisage des secteurs sensibles

MRS : Limiter les installations de chantier et les zones de circulation des engins

MR6 : Préserver la trame noire

MRY7 : Planifier les travaux en fonction des exigences écologiques de la faune

MR8 : Gestion naturelle des habitats

MR9 : Utiliser des méthodes de débroussaillage adaptées

MR10 : Hotel & insectes

MR11 : Ensemencement des casiers fermés

MCL1 : Arrét de I'activité agricole

MC?2 : Ensemencer le secteur avec un mélange grainier hygrophile

MC3 : Fauche tardive, éco-paturage

MC4 : Déviation du fossé

MCS5 : Comblement du fossé Tré?afizigle a
MC®6 : Suppression de la haie

MC7 : Modelé topographique favorisant la stagnation d’eau

MCS8 : Rehausse des entrées de champs

MC9 : Plantation d’essences hygrophiles

MC10 : Absence d’intervention humaine sur le boisement

MC11 : Arrét de I'activité agricole favorisant la renaturation de la zone

MC12 : Ensemencement avec un mélanger grainier hygrophile

MC13 : Fauche tardive

MC14 : Conversion des zones de « grandes cultures » en milieux herbacés (prairies)
MC15 : Conversion des zones de « prairies cultivées » en milieux boisés (boisements
hygrophiles)

MC16 : Plantation d’'une haie bocagére

MAL : Report temporel des travaux en faveur des mesures écologiques

MAZ2 : Extension de la MC1 sur le territoire du SAGE Lay

MA3 : Aménagement des haies bocagéres

MS1 : Suivi de chantier

MS2 : Suivi des mesures

Absence de mesure autre que les mesures faune-flore Négligeable

Réf : LB1400039 / 1075824-03

JDB/AMAR / AC

Page 14/22

BGP200/17




E Gl N GE R TRIVALIS

BURGEAP D PJ 04 : RNT de I'étude dimpact

4. Analyse des effets de I'activité du site sur I'environnement et mesures d’évitement, de réduction ou de compensation

Niveau 2. e . . . ..
Thématique Impact potentiel d’impact sans Mesure d’évitement (ME), de reductlo?'vfgl)R), de compensation (MC) ou de suivi Impact résiduel
mesure
Populations Voir les thématiques spécifiques (air, paysage, trafic, bruits et vibrations, émissions lumineuses) - - -
Activités ; S . . s . o "
Pérennisation des emplois du site et des emplois liés a la sous-traitance Positif Absence de mesure Positif

économiques

ME : Respect des consignes de sécurité
Le trafic du site en fonctionnement sera constitué : o
ME : Localisation du pont-bascule
e Des véhicules légers des employés du site ; o . . . .
_ . MR : Limitation de la vitesse de circulation des véhicules
Trafic e Des poids-lourds pour I'apport de déchets ; Négligeable Négligeable

) o MR : Présence de signalisation sur le site et d’un plan de circulation
¢ Des engins d’exploitation.
_ _ MR : Respect du code de la route
Augmentation de 2 camions par an
MR : Utilisation de parkings spécifiques

En phase d’exploitation, les sources de bruits sont principalement liées : MR : Horaires de fonctionnement des activités
e Alacirculation des véhicules de livraison de déchets vers les sous-casiers de stockage ; MR : Conformité des engins aux niveaux sonores
Bruit et vibrations  Au fonctionnement des engins motorisés au niveau des casiers de I'lSDND (pelle mécanique, Faible MR : Interdiction d’usage de sirénes, de haut-parleurs et d’avertisseurs Négligeable

chargeur sur chenille, etc.) ; o ] . . o
) . o ) . ) MR : Limitation de la vitesse de circulation des véhicules
¢ Au fonctionnement de I'unité de valorisation énergétique du biogaz (moteurs et biochaude) ou la o )

torcheére. MS : Reéalisation de campagnes de mesures de bruit

Des projecteurs seront installés au niveau des zones suivantes en période de faible luminosité,
Emissions o R ] o ME : Absence de projecteurs éclairant au-dela du site o
umi e Poste de réception et de controle des déchets ; Négligeable o . o Négligeable
umineuses ME : Absence d’éclairage en période d’inactivité

e Casiers en cours d‘exploitation.

MR : Recouvrement hebdomadaire de la zone d’exploitation ISDND
Impact olfactif lié aux lagunes de stockage des lixiviats, aux sous-casiers en exploitation et aux fuites

Niveau olfactif . ; ; >
potentielles au niveau des sous-casiers dotés de leur couverture.

Faible MR : Aération et réchauffage des bassins de lixiviats bruts Négligeable

MR : Surveillance de I'équilibre bactérien et réensemencement des bassins de lixiviats

En phase d’exploitation, le fonctionnement des installations engendrera également la formation de

déchets :
. ¢ Les huiles de moteur des engins utilisés pour I'exploitation ; ) MR : Gestion des déchets de I'unité de traitement des lixiviats )
Déchets i - ) Faible - ) Neégligeable
e Les emballages et plastiques récupérés aprés le déconditionnement des biodéchets ; MS : Tracabilité des déchets

o Les déchets générés par le fonctionnement de I'unité de traitement des lixiviats (filtres, charbon
actif).

Phase de post-exploitation

e Impacts dus a la présence de massifs de déchets :
Contamination directe du sol par un mélange avec les déchets ;
Pollution des sols et eaux souterraines par infiltrations de lixiviats ;

.- g , . MS : Réalisation d’un plan topographique en post exploitation )
Sols et sous-sols ¢ L’instabilité ou I'effondrement des zones de stockage. Faible Négligeable

) . . . . MS : Contréle de la stabilité du site en phase de post-exploitation
Toutefois, I'activité sera terminée. Il n’y aura plus d’apport de déchets dans les sous-casiers.
Les couvertures finales des sous-casiers seront mises en ceuvre.

La quantité de lixiviats produits sera en diminution

« Un débordement non maitrisé du bassin d'eaux pluviales ; ME : Utilisation et maintenance des installations de traitement des lixiviats en période de
N ’ - post-exploitation o
Eaux superficielles o Un débordement de la lagune de stockage de lixiviats ; Modére , _ Négligeable

_ MR : Conservation des ouvrages de gestion des eaux
e Le rejet de polluants dans les eaux de surface

MS : Réalisation d’un suivi long-terme
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4. Analyse des effets de I'activité du site sur I'environnement et mesures d’évitement, de réduction ou de compensation

Niveau 2. e . . . ..
Thématique Impact potentiel d’impact sans Mesure d’évitement (ME), de reductlo?Nfg)R), de compensation (MC) ou de suivi Impact résiduel
mesure
o Fuite de lixiviats en fond de casier, sur le réseau de collecte, au niveau du bassin de stockage ;
e Débordement de la lagune de stockage des lixiviats ; ME : Mise en place d’une couverture finale
Eaux souterraines e Infiltration d’effluents dans les eaux souterraines. Faible ME : Présence et maintenance de l'unité de traitement des lixiviats Négligeable
Toutefois, I'activité sera terminée. Il n’y aura plus d’apport de déchets dans les sous-casiers. MS : Réalisation d’un suivi long-terme
La quantité de lixiviats produits sera en diminution
Air En phase de post-exploitation, les impacts sur I'air seront liés au fonctionnement des unités de traitement Faible L , o Négligeable
des lixiviats. L'utilisation ponctuelle des torchéres pourrait également générer des impacts. MS : Realisation d'un suivi long-terme 919
Aprés mise en ceuvre des couvertures finales, les sous-casiers entreront en phase de post-exploitation
pour une durée de 25 ans.
. Plus aucun déchet ne sera amené sur le site pour y étre enfoui. e ME : Collecte et valorisation des biogaz o
Climat o . . ] Négligeable Négligeable
Les emissions GES seront liées & la venue d’'un employé deux fois par mois durant les 25 ans de la phase MS : Reéalisation d’un suivi long-terme
d’exploitation.
Cela représente 2 tCOze.
En phase de post-exploitation, le modelé du site ne sera pas modifié. La couverture finale est congue de
Topographie maniére a éviter I'érosion et a favoriser I'évacuation des eaux de ruissellement vers le fossé extérieur de Nul MS : Contrdle de la topographie 6 mois aprées la mise en place de la couverture finale Nul
collecte.
Paysage Pas d’impact supplémentaire Nul Absence de mesure complémentaire Nul
Patrimoine culturel et ,
archéologique Absence d’'impact Nul Absence de mesure Nul
Faune - flore Pas d’'impact supplémentaire Nul Absence de mesure complémentaire Nul
Natura 2000 Pas d’impact supplémentaire Nul Absence de mesure complémentaire Nul
Populations Voir les thématiques spécifiques (air, paysage, trafic, bruits et vibrations, émissions lumineuses) - - -
Activités Pérennisation des emplois du site et des emplois liés a la sous-traitance Positif Absence de mesure Positif
économiques P p
En post-exploitation, plus aucun poids-lourd n’apportera de déchets sur le site. Le trafic restant sera celui
Trafic généré ponctuellement par le personnel encore autorisé a se rendre sur le site, notamment pour réaliser Nul Absence de mesure Nul
les campagnes de surveillance.
En phase de post-exploitation, plus aucun engin ne sera présent sur le site.
Bruit et vibrations Seuls_ de_s véhicules Iégers viendront ponctuellement pour réaliser les analyses dans le cadre du suivi post- Nul Absence de mesure Nul
exploitation.
Les unités de traitement des lixiviats et de valorisation du biogaz continueront de tourner.
Emissions ey
lumineuses Absence d’éclairage Nul Absence de mesure Nul
. ) Absence de réception de déchets
Niveau olfactif ) . Nul Absence de mesure Nul
Casiers recouverts de leurss couvertures finales
Déchets Pen(_iant la pe’rlnode de p(_)st-epr0|tat|on, seuls les déchets générés par l'unité de traitement des lixiviats Négligeable MR : Gestion des déchets de I'unité de traitement des lixiviats Négligeable
continueront d’étre produits.
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5. Evolution de I'environnement en I'absence de projet et en cas de mise en ceuvre du
projet

5. Evolution de I’environnement en I'absence de projet et en cas de
mise en ceuvre du projet

En vertu du 3° du Il de l'article R.122-5 du Code de I'environnement, I'étude d’'impact doit comporter une
description des aspects pertinents de I'état initial de I'environnement, et de leur évolution en cas de mise en
ceuvre du projet ainsi qu'un apercu de I'évolution probable de I'environnement en I'absence de mise en ceuvre
du projet, dans la mesure ou les changements naturels par rapport a I'état initial de I'environnement peuvent
étre évalués moyennant un effort raisonnable sur la base des informations environnementales et des
connaissances scientifiques disponibles.

L'état de référence pris en compte est I'état actuel. Seules les thématiques impactées par le projet sont
analysées. Les thématiques pour lesquelles I'enjeu est nul ne sont pas analysées.

Tableau 3 : Vulnérabilité des composantes environnementales au regard du projet envisagé et
dynamiques d’évolution

Evolution probable en
Composantes de INIYEET I’absence de mise en ceuvre Evolution en cas de mise en ceuvre du

I’environnement d’enjeu du projet (scénario de projet
référence)

Les nouveaux sous-casiers de stockage
seront mis en place dans la continuité des
sous-casiers existants.

Risques géologiques Modére Pas d’évolution Les pentes mises en oceuvre seront les
mémes que celles des casiers précédents

(1H/1V). Une étude de stabilité pourra étre
réalisée avant le début des travaux.

Compte tenu de la présence de la barriére
de sécurité passive (BSP) et active (BSA)
au niveau des casiers, la nature des
Etat de pollution des ) B . déchets stockés, et les modalités de gestion
sols Faible | Pas d’évolution séparative des effluents, le projet d'ISDND
n’engendrera pas d’'impact sur les sols.

Il n‘existe pas de risque de pollution des
sols dans le périmeétre d’autorisation.

Les eaux pluviales et les lixiviats traités
continueront de faire l'objet d’analyses
Pas d'évolution, les eaux  avant d'étre rejetées au milieu naturel
pluviales et des lixiviats traités | conformément aux conditions de rejets

font Tobjet danalyse de leur | imposges par l'arrété préfectoral.
conformité avant rejet au milieu ) o
naturel Des analyses seront également réalisées

sur les eaux de la Tinouze et de I'ldaviéere.

[N
D

Usage de l'eau Modér

Une étude d’acceptabilité des rejets aux
milieu naturel a été réalisée.

Les eaux pluviales et les lixiviats traités
Pas d'évolution, les eaux | continueront de faire l'objet d'analyses
pluviales et des lixiviats traités | avant d’étre rejetées au milieu naturel
font lobjet d'analyse de leur conformément aux conditions de rejets

conformité avant rejet au milieu imposées par l'arrété préfectoral.

naturel Des analyses seront également réalisées
sur les eaux de la Tinouze et de I'ldaviére.

Eaux superficielles -

qualité o)

D
D

r
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5. Evolution de I'environnement en I'absence de projet et en cas de mise en ceuvre du

Evolution probable en
I’labsence de mise en ceuvre
du projet (scénario de
référence)

projet

Evolution en cas de mise en ceuvre du
projet

Une étude d’acceptabilité des rejets aux
milieu naturel a été réalisée.

Eaux souterraines —

Qualité Faible

Pas d’évolution, présence de la
barriere de sécurité passive
(BSP) et active (BSA) au niveau
des casiers. Absence de rejets
dans les eaux souterraines.

Compte tenu de la présence de la barriére
de sécurité passive (BSP) et active (BSA)
au niveau des casiers, la nature des
déchets stockés, les modalités de gestion
séparative des effluents, et I'absence de
rejet dans les eaux souterraines, le projet
d’ISDND n’engendrera pas d’impact sur les
eaux souterraines.

Eaux souterraines —

Inondation s

5}
@

r

Pas d’évolution

Le risque d’inondation par remontée de
nappe a été pris en compte dans la
conception du projet : des drains seront mis
en place sous les nouveaux sous-casiers de
stockage pour permettre le drainage des
eaux souterraines.

Ces derniéres seront dirigées vers les
bassins de gestion des eaux pluviales et
relarguées au milieu naturel aprés contréles
de leur qualité.

Qualité de l'air Faible

Pas d’évolution

Les biogaz formés par la fermentation des
déchets seront captés et valorisés. Les
installations susceptibles de libérer des
émissions atmosphériques feront I'objet de
contrdles réguliers.

Des mesures seront mises en place pour
limiter les envols de poussiéres.

Absence de risque sanitaire significatifs
pour les populations présentes autour de
linstallation, pour une exposition par
inhalation.

Mod

o8
D

Paysage r

Il n'est pas identifié de tendance
d’évolution naturelle du paysage
par rapport a la situation actuelle.

Le projet n’engendrera pas d’élévation de la
cOte maximale.

Les mesures paysageres mises en place
favoriseront lintégration paysagére du
projet.

Au terme de l'exploitation, une couverture
finale sera mise en place sur le déme et sur
les flancs, avant ensemencement.

Les essences choisies seront locales.

Zones du patrimoine

Modéré
naturel

Pas d’évolution

Au regard de Iéloignement des zones
Natura 2000, et de I'absence de connexion
forte entre le site et ces zones, I'incidence
du projet sur les zones Natura 2000 est trés
faible.

De plus, les mesures faune flore seront
mises en ceuvre.

Réf : LB1400039 / 1075824-03

JDB/ AMAR / AC

Page 18/22

BGP200/17



W.GINGIR

BURGEAP

Composantes de

I’environnement

TRIVALIS
D PJ 04 : RNT de I'étude d’'impact

5. Evolution de I'environnement en I'absence de projet et en cas de mise en ceuvre du

Evolution probable en
I’absence de mise en ceuvre
du projet (scénario de

projet

Evolution en cas de mise en ceuvre du
projet

référence)
Maintien des populations | Des zones humides ne présentant pas de
actuelles faune/flore sur | fortes fonctionnalités seront détruites. Des
Zones humides Modéré ’ensemble du secteur. mesures compensatoires seront mises en
) . ceuvre, notamment pour permettre la
EVOIUt|On nature”e des m|||eUX. renaturation d’une zone humide.
Les nouveaux sous-casiers  seront
implantés dans la continuité de I'exploitation
Maintien des populations | actuelle. Des mesures d'évitement, de
Faune Flore et . actuelles faune/flore sur | réduction et de compensation seront mises
milieux naturels Moderé | rensemble du secteur. en place pour limiter les impacts du projet.
Evolution naturelle des milieux. Ainsi, le projet ne sera pas susceptible de
contribuer & des phénoménes de pertes de
biodiversité ou de destruction d’espéce.
Le volet sanitaire a montré que le projet
Populations Faible Pas d’évolution n’aura pas d’'impact significatif sur la santé
des populations.
Augmentation du trafic de 2 camions par
Trafic Faible Pas d’évolution, trafic identique | jour, ce qui représente une augmentation de
jusqu’a la fin de I'exploitation 0,01% du trafic total et de 0,2% du trafic de
poids lourds.
Pas d’évolution : Bruits liés au
trafic des véhicules (poids lourds | L'étude acoustique réalisée montre que le
Bruit et vibrations Faible e’t pa_mc_ullers), ‘aux’ engins projet pengendrera pas qe depas;ements
d’exploitation et a [l'unité de | des niveaux sonores réglementaires en
valorisation des biogaz et de | ZER.
traitement des lixiviats.
Le site continuera de fonctionner
Pollution lumineuse Modéré Pas d’évolution uniqguement en période diurne. L’impact
lumineux sera négligeable.
La valeur de 5 uoe/m? est dépassée plus de
175h/an autour du site sur une distance
maximale de 400m a 500m au nord, nord-
est et sud des limites du site (zones
agricoles, absence d’habitations).
Au niveau des points récepteurs, le riverain
R1 situé & 460 m au nord-est du site
enregistre un dépassement de la valeur de
Odeurs Modéré Pas d’évolution 5 uoE/m3 164 h/an avec un P98 de 4.4

uoE/m3, soit inférieur aux valeurs de
référence retenues. Les autres points
récepteurs (autres riverains les plus
proches du site), sont toujours exposés a
des concentrations d’odeurs inférieures a 5
UoE/m3,

Des mesures seront mises en ceuvre pour
limiter les odeurs.
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6. Analyse des effets cumulés avec d’autres projets connus

6. Analyse des effets cumulés avec d’autres projets connus

Les projets identifiés sont les suivants :
e Création d'un parc éolien sur la commune de Nieul-le-Dolent (PDL-2022-5996) ;
e Projet photovoltaique sur la commune d’Aubigny-les-Clouzeaux (PDL-2024-8308) ;
o Extension de deux autres ISDND TRIVALIS.

Compte tenu des enjeux présentés par le projet éolien, et de I'éloignement du projet par rapport a 'ISDND de
Sainte-Flaive-des-Loups, le projet de TRIVALIS n’est pas susceptible d’engendrer des effets cumulés avec le
projet de parc éolien.

Compte tenu de la nature et de I'éloignement du projet par rapport de '|SDND de Sainte-Flaive-des-Loups,
aucun effet cumulé n’est attendu.

Les projets d’extension des 3 ISDND de Trivalis sont localisées sur les communes de Tallud-Sainte-Gemme,
Sainte-Flaive-des-Loups, Saint-Christophe-du-Ligneron, tiennent compte de la réduction progressive sur les
20 prochaines années des tonnages enfouis mise en perspective avec une croissance de la population.

Les 3 projets se situent dans le département de la Vendée (85), a proximité de La Roche sur Yon. lls sont
localisés sur la figure suivante.
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6. Analyse des effets cumulés avec d’autres projets connus

Figure 3 : Localisation des 3 projets d’extension

ISDND de
Tallud-Sainte-Gemme

- % SN x 7 .
PN ] SNy Ve
N ISDND de
2| Sainte-Flaive-des-Lou

[ périmétre de 1 km

3 [ 1sonD

S

Les 3 projets se composent principalement des éléments suivants :

e Extension, au sein du périmétre ICPE, des casiers de stockage afin d’augmenter la surface
d’exploitation ;

e Augmentation de la capacité annuelle de stockage ;

e Prolongation de la durée de vie.

Au regard des caractéristiques générales des 3 projets, les segments de I'environnement susceptibles de
présenter des enjeux cumulés sont les suivants :

Climat / Energie / Gaz a effet de serre ;

Consommation des ressources naturelles ;

Eaux souterraines et superficielles ;

Inventaires / Zones Humides / Habitats / Faune / Flore ;
Infrastructures de transport.

L’analyse des impacts cumulés a permis de déterminer que I'ensemble des effets cumulés est jugé non

significatif.
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7. Description des solutions de substitution raisonnables examinées par le maitre
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7. Description des solutions de substitution raisonnables examinées

par le maitre d’ouvrage

7.1  Origine du projet

Dans le cadre de la réorganisation de ses installations de stockage, et notamment de la fermeture du site des
Pineaux, TRIVALIS souhaite modifier les capacités de stockage autorisées des trois ISDND du Tallud-Sainte-
Gemme, Sainte-Flaive-des-Loups, Saint-Christophe-du-Ligneron, et d’augmenter les tonnages annuels
d’enfouissement.

Pour cela, TRIVALIS souhaite ajouter une zone de stockage au sein de I'emprise ICPE actuelle.

7.2 Justification du choix du site

TRIVALIS a souhaité étendre ses capacités de stockage sur ses sites existants.

Les projets sont réalisés sur des zones qui étaient initialement autorisées pour le stockage de déchets non
dangereux, mais qui n’ont finalement pas été aménagées suite aux projets d’optimisations. Ces emplacements
ont déja fait 'objet d’'une autorisation environnementale.

De plus, la réalisation du projet sur un site existant permet de :

e Conserver et utiliser les équipements et installations déja en place (unités de valorisation et de
destruction du biogaz, unité de traitement des lixiviats, accueil et pont-bascule, aménagements de
gestion des eaux pluviales, etc.) ;

e Limiter la consommation d’espaces naturels supplémentaires, en utilisant des parcelles au sein de
'emprise ICPE actuelle ;

e Conserver un exutoire local pour la gestion des déchets non dangereux ;
e Pérenniser les emplois existants.

7.3  Justification du choix de I'agencement du site

Lors de la phase de conception, plusieurs configurations ont été envisageées.

Dans toutes les configurations, les nouveaux sous-casiers sont envisagés au sein de 'emprise ICPE actuelle,
dans la zone qui avait été initialement autorisée avant le projet d’optimisation du site.

Les sous-casiers sont placés dans la continuité de I'exploitation actuelle.

Le scénario retenu permet d’éviter une partie de la zone humide et d’avoir un déme final harmonieux.
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