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I. PRÉSENTATION DU DEMANDEUR ET DU PROJET 

I.1. Identification du demandeur 
Tableau 1 : Présentation du demandeur 

Nom du demandeur GREENVOLT POWER 

Adresse du siège social 152 RUE PIERRE CORNEILLE 69003 LYON 

Contact Duane PETIT 

I.2. Présentation de la demande 
La société GREENVOLT POWER souhaite implanter un parc agrivoltaïque sur la commune de Gimont, 
dans le département du Gers (32). Dans le cadre de ce projet, un diagnostic du potentiel agronomique 
des sols a été réalisé sur la zone d’implantation d’une surface totale de 12,27 ha. 

I.3. Localisation du site objet de ce dossier 
Le site d’étude concerné est situé dans le département du Gers, en région Occitanie, à 50 km de 
Toulouse. La parcelle forme un ilot. Le climat du site dispose d’un ensoleillement généreux avec des 
étés tempérés et dégagés dans l’ensemble et des hivers très froid et partiellement nuageux, pouvant 
s’apparenter à un climat océanique.  

Tableau 2 : Principales données de localisation du site du projet 

Situation géographique de la 
commune 

Département du Gers, 50 km de Toulouse  

Adresse 6192 Chemin de Montiron, 32200 Gimont 

Références cadastrales du site 
projeté 

Section ZI , parcelle 20  

Emprise du projet 12,27 ha 
 

 
 
 
 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
Figure 1 : Situation du projet et de l'ilot concerné 
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II. PRÉSENTATION DE LA MÉTHODOLOGIE EMPLOYÉE 

II.1. Méthodologie employée 
Dans l’objectif de réaliser le diagnostic pédologique du site, l’étude peut se diviser en 3 étapes : 
 

 Une étude préparatoire dont l’objectif est de définir les caractéristiques générales du site et 
de construire un plan d’échantillonnage pertinent, avant toute intervention de terrain. 

 Un déplacement terrain visant à valider le plan d’échantillonnage et effectuer les interventions 
suivantes : 

▪ Une observation générale du sol, de sa couleur, de sa végétation et de sa pierrosité, 

▪ Des sondages de sol visant à analyser la profondeur et le profil, 

▪ Des prélèvements de sol destinés à être envoyés à un laboratoire d’analyse. 

 À la suite de la réception des résultats, une dernière étape de synthèse et d’interprétation des 
données sera effectuée. 

 

II.2. Résumé de l'étude préparatoire 
L’étude préparatoire a mis en évidence l’homogénéité de la zone d’étude, qui permet d’aboutir à un 

seul ilot, la zone 1.  
 

La surface est une zone de jachère non irriguée depuis 1992 selon le propriétaire. La topographie de 

la zone d’étude inclue des pentes supérieures à 10%.  Malgré cela, elle reste caractéristique d’un même 

ilot potentiellement similaire en termes de structure du sol.  
 

La carte ci-après représente l’ilot de la zone d’étude. 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Figure 2 : Identification de l’ilot lors de l’étude préparatoire  
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Figure 3 : Photographies de la zone 1 

III. ÉTUDE DE TERRAIN 

III.1. Conditions lors du déplacement 
Le déplacement terrain a eu lieu le 10 avril 2025 lors d’une journée ensoleillée. La température 

moyenne de la journée était d’environ 14°C. Les conditions étaient plutôt bonnes pour le prélèvement. 

III.2. Validation du plan d’échantillonnage  

III.2.1. Observations de surface 

La zone étudiée est actuellement une surface de jachère non irriguée (et non irrigable). Elle dispose de 

zones bocagères à certaines extrémités de la surface pouvant permettre une certaine protection vis-

à-vis des aléas climatiques en réduisant les phénomènes d’érosion par exemple, et fournir un réservoir 

de biodiversité également.  

En effet, cette surface est pentue en moyenne de 14% avec des maximas pouvant aller jusqu’à 45% 

pouvant ainsi accélérer ses phénomènes d’érosion.  

Le sol n’est pas travaillé car il n’y a pas de cultures ni de prairies implantées pour le moment. En 

revanche, un entretien est réalisé une fois par an au minimum par le propriétaire, pour réaliser 

quelques coupes de foin, lorsque cela est possible. Le sol est profond (environ 95 cm) et semble 

homogène sur l’ensemble de la parcelle (5 sondages pédologiques réalisés sur la totalité de la surface). 

D’après les observations, cet ilot pourra donc faire l’objet d’une seule analyse.  
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Figure 4 : Carte des pentes (>10%) 

 

La carte des pentes (>10%) est représentée ci-après. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

III.2.2. Bilan des zones d’intérêt 

L’observation de terrain conduit à distinguer une seule zone (zone 1) comme initialement étudiée : 

cette zone est caractérisée par un sol profond, à dominance argileux.  

 
  

 

Figure 5 : Délimitation de la zone étudiée 
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III.3. Caractéristiques du sous-sol 

III.3.1. Analyse du profil de sol par sondage tarière 

Les prélèvements pour l’établissement du profil sont effectués au milieu des zones d’intérêt, 

sélectionnés aléatoirement en évitant les endroits présentant une végétation particulière ou un amas 

de pierres. Le sol est relativement riche en sable. 

 
 

Zone Profil Profondeur Observations 

Zone 1 

 

 
                            

0-20 cm Horizon carbonaté,  

 

Couleur brun  

 

Présence de limon + sable 

 

Absence d’hydromorphie 

20-40 cm 

 

 

 

Horizon carbonaté,  

 

Cailloux < 15% 

 

Présence de sable  

 

Couleur brun clair 

 

Absence d’hydromorphie 

40-95 cm Horizon carbonaté,  

 

Cailloux <10% 

 

Présence de sable 

 

Couleur brun clair 

La profondeur du sol variait entre 90 et 95 cm 

 

 

III.3.2. Conclusion 

L’analyse du profil du sol sur le terrain montre la présence de la catégorie CALCOSOL pour la zone 
étudiée.  
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Figure 6 : Résultats de l'analyse granulométrique de la zone de 
prélèvement 

IV. Analyses de sol en laboratoire 

IV.1. Description des analyses 
Afin de compléter les observations visuelles effectuées sur le terrain, des prélèvements de terre ont 

été effectués sur place. 

 

Traités par le laboratoire d’analyse Auréa, ils permettent d’analyser la composition physique fine ainsi 

que la dynamique chimique des sols du site, et ainsi de mieux comprendre le potentiel de ces sols. 

 

Les profondeurs de prélèvement sont en règle générale de 15 cm pour les prairies permanentes et 20 

cm pour les zones cultivées, ou alors jusqu’au blocage de la tarière pour les zones les plus superficielles.  

 

Les analyses effectuées par la suite comprennent l’analyse granulométrique, celle des éléments 

chimiques majeurs du sol (Carbonates CaO, phosphore, potassium, magnésium, sodium), le taux de 

matière organique ainsi que le pH du sol. 

 

IV.2. Analyse physique du sol 

IV.2.1. Analyse granulométrique 

L’analyse granulométrique du sol décrit sa composition physique fine, qui va influencer de nombreux 

paramètres physico-chimiques. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

 

 

 

 

La composition physique du sol est partagée entre argiles (50 µm), limons (entre 2 et 50 µm) et sables 

(>50 µm), auxquels sont ajoutés le calcaire contenu dans le sol et la matière organique. Les cailloux 

(diamètre supérieur à 2 mm) ne font pas partie de la terre fine, mais influencent les dynamiques 

physiques du sol.  

Compte tenu de la teneur élevée en CACO3, le type de sol n’a pas été caractérisé par le laboratoire 

d’analyse AUREA pour la zone étudiée. Par ailleurs, grâce aux taux d’argile et de limon, on peut tout 

de même situer le sol de la zone 1 dans la classe Calcaro Limono argilo sableux (Las), qui est un sol 

plutôt facile à travailler, mais peut être sensible au tassement et à la battance en surface car la 

proportion de limon est assez significative (30,4%).   
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IV.2.2. Réserve utile du sol 

La réserve utile d’un sol (RU) désigne la quantité d’eau qu’un sol est capable de stocker. Parmi cette 

réserve, on distingue la réserve facilement utilisable (RFU), qui caractérise la quantité d’eau très 

facilement accessible par les plantes. Si la RU peut être calculée à partir des caractéristiques du sol, on 

estime la RFU à partir de l’enracinement du sol par la culture ou la végétation. 

 

Calculée d’après la méthode Bruand et Al (2004), la RU de chaque parcelle est indiquée dans le tableau 

ci-dessous. Le sol étant facile à explorer par les racines, la RFU atteint probablement les 2/3 de la RU.  

Tableau 3 : Calcul de la réserve utile du sol 

Parcelle Zone A 

Type de sol* Las 

RU/cm 1,67 

Profondeur moyenne (cm) 95 

RU totale (mm) 158,6 

RFU (mm) 105,8 

                                                                *Sa : Sable argileux, Sal : Sable argilo-limoneux, S : Sableux 

 

La réserve utile de la zone 1 est très bonne.  

 

IV.3. Analyse chimique du sol  

IV.3.1. Résultats des analyses chimiques 

 

L’analyse chimique du sol va déterminer sa richesse en éléments nutritifs, mais aussi les équilibres 

entre les différents éléments. Ainsi, l’abondance en un élément peut perturber la disponibilité d’un 

autre, et donc la capacité nutritive du sol. 

 

 

 

 

 

 

 

 

Figure 7 : Bilan de l'analyse chimique de la zone 1 

 

IV.3.2. Capacité d’échange Cationique (CEC) 

La CEC désigne la réserve nutritive du Complexe Argilo-Humique (CAH), c’est-à-dire la capacité du sol 

à retenir les éléments minéraux dont a besoin la plante pour sa croissance.  
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La CEC est faible mais reste correcte pour l’ensemble de la zone étudiée. Le sol a une plus grande 

difficulté à stocker les éléments nutritifs et les risques de lessivage sont importants. Ainsi, l’usage de 

fertilisants de manière fractionné reste une technique nécessaire sur ce type de sol pour espérer 

obtenir des rendements satisfaisants. Un point plus impactant est le taux de Ca/CEC qui est très élevé, 

signifiant que le sol est saturé en calcium pouvant ainsi créer un déséquilibre au niveau des autres 

éléments nutritifs présents.  

 

IV.3.3. Potassium et Magnésium échangeables 

L’équilibre entre le potassium (K) et le magnésium (Mg) est une donnée importante pour estimer la 

fertilité d’un sol. Si l’un des deux éléments est présent en trop grande quantité par rapport à l’autre, il 

risque de créer un antagonisme. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
Figure 8 : Valeurs des éléments majeurs dans le sol du site 

 

Le sol est bien pourvu en potassium et magnésium. Le rapport K/Mg de la zone est satisfaisant (1,2) ce 

qui signifie qu’il y a probablement pas d’antagonisme entre ces éléments.  

 

IV.3.4. Le phosphore disponible (méthode Joret Hébert) 

Le phosphore (P) est un élément essentiel à la croissance des plantes. Il est présent en abondance dans 
la croute terrestre, mais la majorité se retrouve dans le sol sous une forme inaccessible aux plantes.  
Il est présent en bonne quantité sur le site.    
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IV.3.5. Étude du pH 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Figure 9 :  Mesures des deux types de pH et du calcium du sol du site 

On distingue deux mesures possibles de pH : le pH eau, qui est le pH actuel du sol que subissent les 

racines, et le pH KCl, qui est une mesure d’acidité potentielle. 

Le pH est élevé sur la zone avec une acidification potentielle faible. Le taux de calcium très élevé 

corrobore les valeurs élevées du pH. Il est nécessaire de choisir des cultures adaptées tolérantes au 

milieu alcalin, ainsi que de prévoir des amendements de matière organique supplémentaire afin de 

maintenir l’activité microbienne dans le sol. 

IV.3.6. Matière organique (MO) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Figure 10 : État organique de sol étudié 

Le K2 désigne le coefficient de minéralisation de la matière organique par la vie du sol, il dépend des 

paramètres physiques du sol et donne donc un potentiel de minéralisation. Il est quasi satisfaisant sur 

la zone étudiée, ce qui indique une activité de minéralisation plutôt normale.  

Le taux de matière organique lui, est satisfaisant. 

 

 

L’azote total est essentiellement constitué d’azote sous forme organique. Il sert principalement au 

calcul du rapport C/N qui quantifie la proportion d’azote dans la matière organique. Plus la matière 

organique est riche en azote, mieux elle sera dégradée. Le C/N est satisfaisant également.  
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IV.4. Bilan des analyses 
 

Le sol est homogène sur l’ensemble du site, avec une pente significative pouvant entrainer des 

phénomènes de lessivage importants. C’est un sol Calcaro limono argilo sableux, disposant d’une 

teneur en limon importante (30,4%) avec la présence de cailloux à partir de 20 cm. Le sol possède une 

CEC faible compte tenu de sa texture. En revanche, le coefficient de minéralisation est satisfaisant pour 

l’ensemble de la zone , signifiant une activité de minéralisation correcte même si le pH reste trop élevé 

avec un excès de calcium présent dans le sol, impactant ainsi sa stabilité. 
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V. Aptitude des sols 

V.1. Méthode pour les prairies  
Les parcelles étudiées dans le présent dossier sont occupées par des jachères. il convient donc de 
déterminer le potentiel agronomique du sol à la production de la prairie. La méthodologie 
habituellement utilisée a été calibrée pour une utilisation sur grandes cultures, or pour de multiples 
raisons (présence de plusieurs espèces, pluri-annualité, …) la prairie est un système globalement moins 
exigeant. Aucune méthodologie n’ayant été publiée pour être appliquée aux prairies, une grille de 
notation a été construite, à partir d’informations, trouvées dans différentes sources, sur les 
caractéristiques du sol pouvant enrayer le développement de la prairie. 
  
Deux principaux facteurs ont ainsi pu être déterminés (Herbes et fourrages Centre, 2016 - DELAGARDE, 
2018) :  

1. La profondeur du sol,  
2. L’hydromorphie.  

 
Les seuils pour le classement du potentiel sont les suivants (les deux critères ne doivent pas forcément 
se cumuler, on retient le plus contraignant pour le classement final) : 
 

Tableau 4 : Informations et classement du sol de la zone selon son potentiel agronomique (méthode prairie) 

 
 

 

V.2. Limites de la méthode 
La présente étude permet de qualifier le potentiel intrinsèque du sol en s’affranchissant des facteurs 
extérieurs pouvant avoir un impact direct sur la culture (climat, pratiques agronomiques,). Il est donc 
important de considérer que le potentiel déterminé dans cette étude peut être influencé par ces 
facteurs. Dans certains cas, il peut alors être intéressant d’étudier les facteurs de façon indépendante 
afin de mettre en évidence certains paramètres discriminants.  
 
La détermination du potentiel agronomique sur prairie est complexe, car elle dépend de différents 
facteurs dont la donnée n’est pas forcément disponible, en particulier les espèces qui la composent. 
L’objectif ici a été de classer la zone d’étude en fonction de critères globaux pouvant être appliqués à 
tout type de prairie. Il est important de noter que, suivant la composition floristique de cette dernière, 
les résistances et sensibilités peuvent varier. 
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V.3. Application de la méthode au sol de la zone  
Le tableau suivant récapitule les notes données à l’ensemble des caractères pris en compte pour ce 
type de sol ainsi que la note globale qui correspond et le potentiel agronomique associé. 
 

Tableau 5 : Informations et classement du sol de la zone d’étude selon son potentiel agronomique 

Critères Caractéristiques des sols Note obtenue par les sols 

d’après la méthode MUSE 

Type de sol CALCOSOL - 

Hydromorphie Traits rédoxiques ou 

réductiques au-delà de 50 cm 
Fort 

Profondeur exploitable par les 

racines 
>15 cm Fort 

 

D’après les sondages pédologiques réalisés, aucunes traces d’hydromorphie n’a été détecté. Ainsi, 

nous prenons pour hypothèse l’apparition de traces d’hydromorphie potentielle au-delà de 50 cm.  Le 

sol de la zone étudiée a donc un potentiel fort d’après la méthodologie d’évaluation du potentiel des 

sols du CEREMA.  

 

Pour une valorisation en grandes cultures, la méthode est plus poussée étant donné que cette dernière 
est plus exigeante pour espérer obtenir des rendements convenables. Le potentiel agronomique des 
sols en grandes cultures est défini selon la méthodologie élaborée dernièrement par le CEREMA en 
collaboration avec d’autres structure (BRANCHU et al., 2022), dans le cadre du projet MUSE. Ainsi, 
cette méthode de scoring propose d’attribuer à 5 paramètres une note sur 5, les paramètres sont les 
suivants :  

 La réserve utile en eau,  
 La texture de surface,  
 Le pH,  
 La profondeur de sol,  
 La teneur en élément grossier.  

 
À ces critères permettant d’aboutir à une note sur 25, se rajoutent des critères déclassants. Il s’agit 
de caractéristiques ne conférant pas de potentiel agronomique particulier à la parcelle mais pouvant 
atteindre ce dernier sous certaines conditions :  

 L’hydromorphie,  
 La pente,  
 La salinité,  
 La contamination. 

 
Les deux derniers ne sont concernés que dans des contextes très particulier.  
Les détails de la notation sont visibles en Annexe 2.  
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Tableau 6 : Informations et classement du sol de la zone selon son potentiel agronomique (méthode culture) 

 
Critères 

Caractéristiques 

des sols 

Note obtenue par les sols 

d’après la méthode MUSE 

Caractéristiques 

intrinsèques 

Type de sol CALCOSOL - 

RU moyenne des sols du profil (mm) 158,6 5 

Texture de surface LAS 5 

pH 8,3 3 

Profondeur de sol Entre 90 et 95 cm 3 

Charge en éléments grossiers ≤ 5% 5 

 Total = 21/25 

 

Contraintes 

supplémentaires 

Hydromorphie non  

Pente > 10% 
Potentiellement non 

mécanisable  

Salinité Non concerné - 

Contamination Non concerné - 

 

Le sol de la zone d’implantation a un potentiel élevé d’après la méthodologie d’évaluation du potentiel 

des sols du CEREMA (méthode appliquée aux cultures). La pente supérieure à 10 % rend la parcelle 

sensible à l’érosion et potentiellement non mécanisable. Le potentiel retenu est donc moyen, en ce 

qui concerne l’implantation de cultures sur la surface. Cette analyse permet de justifier le choix de 

l’exploitant dans la volonté de semer une prairie destinée à une activité pastorale, dans le cadre du 

projet agrivoltaïque.  

 

V.4. Conclusion 
Le site d’étude est constitué d’un type de sol à dominance Calcaro Limono argilo sableux. La zone 

étudiée est une surface de 12,27 ha en jachère depuis 1992, mais qui reste entretenue par le 

propriétaire régulièrement. Selon la méthode de calcul pour une valorisation en prairies, cette zone 

possède un potentiel agronomique fort (Figure 11), suite à l’absence de traces d’hydromorphie avant 

50 cm ainsi qu’à sa profondeur importante. Selon la méthode de calculs pour une valorisation en 

grandes cultures, les résultats montrent un potentiel agronomique moyen de la zone (Figure 12), 

permettant de justifier le choix de l’éleveur dans la volonté d’implanter une prairie au sein du parc 

agrivoltaïque.  

 

D’un point de vue physique, la zone possède une topographie spécifique incluant des pentes 

importantes atteignant parfois 45%, pouvant limiter la mécanisation dans le cas de cultures exigeantes, 

comme le blé ou le maïs. Malgré quelques zones bocagères autour de la surface, la zone est tout de 

même exposée au risque d’érosion et de perte de stabilité du sol.  

D’un point de vue chimique, la CEC est faible, mais le taux de matière organique est satisfaisant. Le 

pH en revanche, est trop élevé, principalement dû à la saturation en calcium du sol pouvant impacter 

la disponibilité d’autres éléments nutritifs.  

En conséquence, suite à la texture du sol ainsi que les caractéristiques physiques de la parcelle, il serait 

préférable de privilégier l’implantation d’espèces prairiales sur la zone. En effet, la pente importante 

suppose un point d’alerte, pouvant contraindre l’activité agricole notamment dans le cadre de cultures 
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exigeantes. En raison des contraintes d’accès à l’eau, les cultures fortement consommatrices, telles 

que le maïs, sont difficiles à envisager sur la parcelle. L’implantation d’une prairie permanente destinée 

au pâturage ovin constitue dès lors un choix cohérent et durable.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Figure 11 : Carte du potentiel agronomique des sols dans le cas d’une valorisation en prairies 

Figure 12 : Carte du potentiel agronomique des sols dans le cas d’une valorisation en grandes 
cultures 



 
 
 

 

PROJET AGRIVOLTAÏQUE 

18 DIAGNOSTIC POTENTIEL AGRONOMIQUE DES SOLS 

VI. Annexe 

VI.1. Annexe 1 : Résultats des analyses en laboratoire  
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VI.2. Annexe 2 : Détails de la méthodologie utilisée  
(Source : CEREMA) 
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